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INTRODUCAQ

Este trabalho resume as principais conclusdes de uma pesquisa
interdisciplinar(!) realizada no Semi-Arido Paraibano com o objetivo de
verificar, em primeiro lugar, como os produtores familiares expressam,
nos diversos sistemas de produgdo, estratégias de resisténcia efou
adaptagao ao 'meio ambiente (entendido ‘comeo um tudo, nos scus
aspectos tanto ecologicos quanto sociais) €, em segundo lugar, quais os
impactos desses sistemas de produgido sobre o meio ambiente. Nossa
preocupagio se¢ refenia, pormnto a interagao entre sistema de produgdo

e meio-ambiente,

Este cnfoque chama a atengdo para a importancia de se entender
as necessidades e a logica dos produtores familiares, quando se trata de
propor mudangas tecnoldgicas tanto quanto medidas de protegio
ambiental. Sabemos que, ndo raras vezes, politicas publicas fracassaram
por terem desprezado esse elemento essencial.

A pesquisa realizada teve duas caracteristicas. Em primeiro lugar,
ela foi interdisciplinar; a pesquisa socio-econémica ¢ antropoldgica,
bem como o estudo dos impactos ambientais foram realizados de forma
totalmente integrada; isto proporcionou um “cstado permanente de
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:dlscussao na equipe e, gragas a isso, um questionamento constante das
~"evidéncias” de cada disciplina bem como uma renovagio da maneira
_'fde ver (se nao da problematica) que o olhar do outro provoca Assim,
‘por exemplo, as concepgdoes diferentes a respeito do que seja “ciéncia
'{'féfam objeto de dcbates veementes. As cientistas sociais estavam
}?constantemente desafiadas por suas colegas das ciéncias da natureza a
‘dernonstrar rigor e precisio nas suas observagdes e a comprovar a
' g:.tumdade de seus argumentos. Em retorno, elas questionavam a
‘relevancia das quantificagdes minuciosas realizadas por suas colegas
‘agronoma e biogedgrafa em relagdio ao volume de vegetagao,
‘comiposigio  dos solos ou salinidade da 4gua, ndo s6 porque
'::_relatlvzzavam a importancia de dados obtidos em espac¢os onde nao se
:tmha o controle absoluto da imnterferéncia humana, mas sobretudo
::"pq;fque tinham dificuldade em se servir desses resultados para entender
f;fﬁiiélh'or a logica das praticas produtivas e das estratégias dos produtores.
:No:entanto, apos um longo dialogo facilitado mais pela amizade do
ff_que""pela curiosidade académica, os resultados das observacdes fisicas e
‘sociais, das analises quantitativas ¢ qualitativas comegaram a se integrar,
.ff _n'tnbumdo para um melhor entendimento da racionalidade dos
'5"produtores ¢ mesmo da “logica” ecologxca Vale um exemplo: so6
fentcndcmos o uso pastoril aparentemente “irracional” da caatinga (um
' ﬁ{contmuo que nao permite a reprodugio das espécies prefendas pelo
_ ) e leva a rapida extingao da biodiversidade, venficada
-_jlcll't'ldntztdtw.lmcntc) ¢ as reagOes negativas dos produtores a nossas
‘sugestoes de organizar um rodizio dentro do “pasto aberto”, dividindo o
mesmo cm parcelas cercadas, sé entendemos essas praticas e reagdes
fquando as histonas de vida revelaram a imagem negativa das cercas nas
jrcprcscntacocs coletivas bcm como a imagem positiva dos espagos
abertos; com efeito, os produtores interpretam seu sucesso familiar
icomo devido a sua estratégia de indivisio das terras entre os™diversos
znucleos da grande familia. Para eles, as cercas significam a negagdo de
QUma estratéga quc “deu certo”, portanto uma ameaga a ‘sua reproduqao.

”

: Em scgundo lugar, a pesquisa se deu em estreita colaboragdo com
0s produtores, durante um longo periodo: trabalho de campo intensivo
lmualmcnte (prescnga periodica e sistematica da equipe durante dois
anos hospcdando-se nas familias e desenvolvendo relagdes de amizade)
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e acompanhamento durante mais seis anos, com estadias de alguns dias,
de semestre em semestre ou de ano em ano, de forma a venficar as
modificagbes das praticas em fungdo das ocorréncias climaticas e das
mudangas sécio-politicas, totalizando oito anos de acompanhamento.

OS DOIS SISTEMAS DE PRODUCAO
ENCONTRADOS E SEUS RISCOS AMBIENTAIS

Estudos preliminares mostraram que npa regido semni-arida
estudada (o Carin Paraibano), o sistema de produgdo mais
frequentemente praticado pela maioria dos produtores familiares
caracteriza-se, se sintetizarmos seus tragos essenciais, pela combinagao
de uma pequena criagio semi-extensiva diversificada com uma
‘polbicultura de subsisténcia consorciada com uma cultura comercial.
Para os mais pobres, a criagdo se resume a uma cabra ou mesmo a
algumas poucas galinhas, e a policultura a alguns pés de milho
consorciados com feijao. Os produtores familiares melhor situados
detém rebanhos que podem somar, nas melhores ¢pocas, vanas dezenas
de bovinos, caprinos e ovinos, e areas de agricultura que atingem uns
20 ha. por familia, dedicadas a palma, e/ou ao algodio arboreo,
(embora este esteja hoje em decadéncia, em decorréncia da praga do
“bicudo”) e ao consércio do milho/feijo e diversos outros legumes ¢
verduras. Quando o rebanho tem uma certa importancia, a area
cultivada apresenta nao raramente a presenga de pequenas parcelas de
plantagdes de capim.

Esse sistema “tradicional” é praticado sob o regime da pequena
propriedade, cujo tamanho vana de algumas tarefas (um ou dois ha))
a uns 50 ha., raramente mais®). Também é encontrado na grande
propriedade, que pode atingir milhares de hectares; nesse Gltimo caso, o
rebanho predomina ocupando grandes espagos; a cultura comercial €
confiada aos cuidados do trabalhador (assalariado ou parceiro) que

(2) As Estatisticas do IBGE (1985) revelam que, na Microrregido onde
e situam os estudos de caso, 77% dos estabelecimentos dispdem de menos de 20 ha. de
terra, correspondendo a apenas 10% da area total, quando as 141 maiores propriedades
{mais de 1.000 ha. cada) representam menos de 0,50% do total dos estabelecimentos,
porém ocupam 23% das terras.



fcomp]eta sua renda pelo cultivo do consoércio tradicional por conta
"propna numa parcela autorizada pelo patrdo. Trataremos apenas da
"pequena propriedade, uma vez que o parcetro ou assalariado integrado
jno latifindio nao tem a liberdade de desenvolver estratégias produtivas

proprias.

ww Constata-se que o sistema de produgao “tradicional” nas suas
':i‘dziptag:ées atuais provoca uma degradat;iio dos ecossistemas, de fraca

meio -ambiente foram aparecendo em fungio da pressio demografica: as
dmsoes por heranga, as compras das pequenas propriedades ou a
expulsao dos parceiros € amrendatarios € a ocupagao dos melhores
espagos pelos latifundios contribuiram para a concentragao fundiaria; as
propnedadcs na sua maioria s¢ tornaram pequenas demais para esse
t1p0 de sistema de produgdo. Certos elementos da politica econémica
reforgardm o fendmeno: incentivos a pecuarizagdo, substituigio das
culturas de subsisténcia por capim, incentivos ao “reflorestamento”.

i1 Essas deterioragdes sio de dois tipos: aquelas induzidas pelos
dcsmatamcntos e as devidas ao superpastoreio. O desmatamento da
qaatmga tem como consequéncia a diminuigao da diversidade biologica,
:é":"a erosao dos solos. Tais desmatamentos sdo de grande extensdo na
grande propriedade, ligados aos programas de “reflorestamento” em
monocultura com algaroba (Prosopsis juliflora), implicando a
:*“""f"'_{.:ilm;nacao de cspécies nobres e a propagagdao de pragas); no caso da
‘pequena propriedade, ndo se trata de desmatamentos integrais, mas
“bem de uma degradagio insidiosa, devida a um consumo dos recursos
'5_;ﬁaturais a'um ntmo mais rapido do que sua regeneragio, este problema
“sendo ligado a falta de terra, tendo, como consequéncia, a
“transformagao da caatinga numa formagao rasteira contando poucas
jfiff:spécies vegetais. A fabricagdo de carvao vegetal, € outro exemplo de
g';f:;'hso esgotador dos recursos arbéreos, como forma de sobrevivéncia
durante . as secas. O problema do superpastoreio tem como
;ff{’ftonsequéncia um empobrecimento qualitativo e quantitativo dos
“recursos forrageiros.

Encontra-sc também de forma pontual (embora sempre mais
* frequente) um ou outro produtor familiar dedicando-se a um sistema de
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producgao intensivo, caracterizado pela cultura comercial irrigada, mas
que geralmente ndo dispensa a policultura de subsisténcia. Vale frisar
que a irrigagdo nao se combina com a criagio, pois ambas atividades
exigem um trabalho mntensivo na mesma época - durante a estiagem.

Estes sistemas de produgdo intensivos utilizam espagos bem mais
reduzidos, mas selecionados entre os melhores, por sua proximidade da
agua e, frequentemente, a qualidade de seus solos (vazantes);
apresentam problemas de manejo de pragas e doengas. Os incentivos ao
uso de agro-toxicos e de tratores, etc. provocam um uso predatério da
terra. Ao mesmo tempo, a agua falta nos pogos e nos agudes em
decorréncia da exploragdo intensiva do lencgol freatico e dos riachos
provocada pela divulgacio do modelo de immgagido; a diminui¢io do
volume das aguas aumenta seu grau de salinidade. Chega-se, em varios’

casos, a verdadeiros impasses para os pequenos produtorcs, que nao
podem mais controlar nem as pragas, nem a salintdade dos solos ou da
agua e que tém, entdo, de abandonar as terras e sair a procura de

alternativas, deixando 0s espacgos encapoeirarem-se.

Como ja indicamros, a pesquisa se desenvolveu ao longo de varios
anos, envolvendo uma equipe interdisciplinar e acabou sc¢ concentrando
sobre dois estudos de caso: duas comunidades, cada uma das quais
representativa de um dos principais sisternas de produgido identificados

e descritos acima.

ESTRATEGIAS E  BLOQUEIOS NO  SISTEMA
"TRADICIONAL".

Frente as ameacas de crise cimatica bem como a incerteza das
politicas econOmicas e agricolas, as estratégias dos pcquenos produtores
orientam-se principalmente na utilizacdo mats cficicnte possivel dos
himitados recursos e para a busca de seguranga. Essas sio:

- estratégias de poupang¢a e acumulagio: constituigido de reservas
nos anos “bons” em previsio dos anos “ruins”; constitui¢io de¢ um
rebanho-poupanga e de estoques alimentares; essas estratégias visam a
auto-suficiéncia, com um manejo baseado 20 MAximo nos recursos
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. proprios da propriedade: produgio de forragem, auto-consumo
:“alimentar, tecnologia simples que ndo exige insumos etc...;

- estratégias de economia: utlizagdo minuciosa de todos os
é?ﬁursos, valorizagio da diversidade dos ecosistemas, de cada nivel
opografico, cada parcela de terra, cada recurso vegetal sendo utilizados
¢ 'modo especifico; os produtores conhecem intimamente 0 meio
biente e o exploram com habilidade, nos limites das suas
ssibilidades, evidentemente;

- estratégias de diversificagio como meio de enfrentar os riscos:
’dwersﬂica(;ao das atividades, da pecuana, policultura, cronograma de
‘produgio agricola 0 mais prolongado possivel;

- estratégias de cooperagdo e ajuda, a uniao familiar sendo vista
como garantia de reprodugio do grupo.

- estratégias de posicionamento socio-politico: frente a uma
tuagic social de confronto com uma classe dominante,
envolvem-se tentativas de representagio politica, ou estratégias de
bmndr,ao ou mesmo articulagdo .com os poderosos (por ex. via
mpadno ou mediantc o tecnico da EMATER ou a Igreja), ou
itudes aparentemente bajuladoras que devem ser interpretadas como
ssdes de estratégias de auto-defesa.

'Enfim, as cstratégias camponesas poderiam ser resumidas pela
trilogia: diverstficagao/poupanga/autonormua, tendo a familia como base.

 Essas estratégias tém a vantagem da flexibilidade, o que, frente a
incerteza  climatica, é muito importante. O “rebanho-poupanga”
pénmte enfrentar as necessidades do consumo familiar, das maiores até
as menores; o rebanho segue a oferta de recursos forrageiros, podendo
fdcslocado, deixado emagrecer, ou mesmo vendido. A agncultura
bc:m ¢ flexivel, como mostra o ecxemplo do milho, alimento
i&?:rsa], tanto dos homens como dos animats, ¢ podendo ser
rdado nos silos durante varios anos.

r

A pesquisa evidenciou que a produgio famihar &
‘particularmente adaptada as caracteristicas desse sistema de produgio.
‘Vale frisar em particular o uso minucioso e agil dos fecursos naturais,
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que exige a presenga constante € o olhar atento do responsavel e de sua
familia, capaz de identificar imediatamente a praga, de responder na
hora a necessidade de aguar, de acompanhar de perto o estado do
rebanho ¢ de tomar as medidas corrctivas sem demora. A familia
também facilita a flexibilidade no uso de mao de obra, a mobilizagio
rapida do pessoal “de reserva” (mulheres e criangas), a multiplicidade
de atividades anexas (servigos externos) que trazem ao estabelecimento
recursos suplementares quando necessarios; a aceitagio de sacrificios em
matéria de consumo quando a propriedade exige um investimento
urgente, etc.

Em relacdo ao meio ambiente, ja vimos que os riscos ambientais
sao de fraca intensidade e que o sistema tradicional convive em relativa
harmonia com o ecossistema; 0 consorcio, por exemplo, permite um
aproveitamento otimizado das superficies, as vezes com beneficios
mutuos (como no caso do feijao cujas raizes fixam nitrogénio em favor
das plantas vizinhas); o aproveitamento dos baixios asscgura uma
safra satisfatdoria sem precisio de insumos quimicos, nos anos
regularmente chuvosos; os pogos e cisternas permitem aguar as
hortalicas na estiagem etc. No entanto, os rebanhos soltos nos vastos
espacos da caatinga, se nido constituem uma sobrecarga cm termos de
numero de cabegas/ha., ja costumam (pois € de sua natureza) eliminar
as espécies de sua preferéncia, scm que um sistema de rodizio permita
que tats espécies sejam respeitadas até o fim de seu ciclo reprodutivo; e
as queinadas, embora praticadas na forma de “coivara”, nao deixam de
interromper os processos biologicos.

Portanto, essas estratégias tém scus limites ¢ carrcgam suas
proprias contradigdes. Identificamos quatro pontos de bloqueio:

1 - os limites da comercializagio no mercado local, estes sendo
ligados as relagdes de subordinagdo do produtor ao comerciante e ao
pouco valor que se da aos produtos originais da pequena produgio,
como queijo, came de cameiro, leite de cabra,..que tém, em
contrapartida, bem melhor aceitagdo nas cidades maiores;

2 - as dificuldades ligadas as orgamzagio do trabalho, pois a
complementaridade entre agricultura e pecuaria ¢ a pouca tecnologia
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-'i.,f':tém como consequéncia uma carga de trabalho muito importante, que
limita, por sua vez, as possibilidades de inovagio tecnolégica (por
exemplo, tecnologias apropriadas, manejo ecologico da caatinga);

i 3 - a insuficiente produtividade do sistema agro-pecuano, devido
":':'aol baixo nivel tecnoldgico, ao risco climatico e ecologlco com suas
: é"‘(__:.‘c,)_hsequenmas, a longo prazo, sobre os recursos renovaveis; calculou-se
que a safra era satisfatoria e a produgdo de pastagem nativa suficiente
para 0 tamanho do rebanho apenas um ano sobre trés; isto esta
arcialmente ligado aos préprios produtos do sistema de produgdo,

"e_rtos deles ndo representando a melhor opgao do ponto de vista da
D rodutmdade (como o gado bovino ou o milho, por exemplo);

4 - as representagdes soctais € a organizagio do grupo, pois nas
nossas discussées com os produtores, percebemos que as propostas de
manejo ecolégico entravam em choque com as suas representagdes da
natureza, entendida como espago livre (¢ ndo como espago de
aatingacultura”) e com a propria base fundiaria da comunidade (pois
ava-se de manejar um espago coletivo indiviso).

Indagou-se também a respeito dos limites da solidariedade
niliar, pois esta leva os produtores a deixar de procurar solidariedade
1is'ampla com outros produtores da mesma condigao. Vale informar
juc; varios anos depois, criou-se uma associagdo ampliando a base da
dt‘ganizacéo familiar embora de outra forma, abrangendo umas cem

O SISTEMA DITO "MODERNQO” E SEUS RISCOS

O estudo se dedicou também a um estudo de caso do sistema dito
.odcmo , concluindo que o uso de irrigagio bem como as
nonoculturas em grandes extensdes provocam lesdes muito mais
cntas a0 meio ambiente: erosdo, salinizagdo, eliminagio da
iversidade e dos predatores naturais provocando propagagio de
pragas etc. Foi estudada uma comunidade de produtores familiares
irrigantes que apelaram para essa solugio com o objetivo de compensar
fq tamanho insuficiente de suas parcelas. Foram identificadas as
;'gg_g_smas estratégias de combinagao de atividades diversas, consorcios,
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praticas comunitarias, etc., porém com resultados bem  mais
problematicos para os produtores, em fungdo de sua situagdo social

subordinada.

Em relagio ao meio-ambicente, venficou-se a dificuldade de
assegurar a reprodugdo do rccurso hidrico. Na grande seca de
1979-1984, os solos chegaram a se salinizar, pois com a diminuigio da
vazio da 4gua do rio, a concentragio de sais aumentou. Esse problema
foi se resolvendo os anos seguintes, com a volta das chuvas ¢ o
deslocamento de parte dos produtores em terras alugadas na beira de
agudes. Al, o problema da salinizagio ndo teve nem tempo de se
apresentar (embora tivéssemos constatado uma tendéncia), uma vez
que os agudes secaram, pois scu tamanho era insuficicnte. Estes dois
ultimos anos, com a volta da seca, a agua esta de novo faltando no rio,
obrigando os produtores a procurarem alternativas (desde o
artesanato até a migragdo para o Rio de Janeiro). O problema
ambiental, portanto, ¢ ligado a inadequagio cntre o nimcro de
canteiros plantados por ano ¢ a pluviometria, com risco maior nos
agudes de médio porte, que recebem aguas de bacias muito mais

limitadas do que os rios.

Apesar disso, boa parte dos problemas ambientais sdo
simplesmente problemas “tecnolégicos”, pois sabe-se quec com outra
técnica de wrrigagio (gota a gota em vez de aspersdao com mangucira)
e implantagio de cobertura morta, poder-se-ia diminuir o consumo de
agua e, assim, assegurar OS fecursos por um prazo maior. Mas 0s
produtores ndao tém condigio de tomar iniciativas nesse campo, por
sua dependéncia em relagdo aos técnicos, ao banco, ¢ ao pacote

~ tecnologico implantado por estes.

Alias, os riscos que ¢les assumem ja sdo 1o grandes (pois nem
sempre tém uma safra proveitosa, e a comercializagdo € tdo aleatoria,
com variagbes de pre¢o que podem deixa-los prejudicados) que
dificilmente poderiam tomar essas iniciativas. Por outro lado, embora
se encontrem numa situagao de subordinagdo em relagdo aos técnicos
(e talvez por causa disso), eles ndo deixam de se apresentar como
“produtores de alho”, com um saber proprio, herdado dos seus pais
(2 cultura do alho se pratica no povoado ha trés geragdes, embora
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“-'tenha-se modernizado apenas nos Gltimos vinte anos): legitimar suas
p‘{r‘éticac: produtivas em fung¢ao dessa historia ¢ uma forma de existirem
frente a sociedade extemna.

SABER CAMPONES E MUDANCA TECNOLOGICA

* Entre as conclusdes do trabalho, esbo¢am-se algumas reflexdes
bre as condibes socio-culturats das mudangas tecnologicas: quais sdo
fatores que facilitam a transferéncia de tecnologias inovadoras ou
dicionam o que aparece como “resisténcia” & modernizagio?

‘Para entender essa problematica, precisamos partic de algumas
SIdera(;oes sobre o “saber camponés”, ¢ em particular sobre a

| como ele se organiza. Constatamos, a partir das histénas de
acontadas por nossos informantes, que esse saber construido
iricamente € passado de pai para filho ao longo de varias geragoes;
portanto, permeado de afetividade.

‘Quando técnicos exteriores a familia chegam com “novidades”,
uando pressionam para que certas praticas tradicionais sejam
bandonadas, seu discurso soa como um convite a desvincular-se dos
nsﬁéincntos dos ancestrais. Conforme o clima no qual a proposta
mudanga se efctivar (as vezes envolvida num tom de desprezo pelo
aber - tradicional), o camponés pode s¢ sentir chocado frentc a essa
esvalorizacao do saber familiar. Nio ha de se admirar que tal proposta
I_-~pos$a" ser percebida como uma forma de desprezo pclos seus valores,
:L'corﬁo. um convite a renegar a propria famila,

'Além do mais, ndo se deve csquecer que o saber camponés ja
omprovou sua eficiéncia, pois permutiu efetivamente 4 famiba de
eproduzir-se até hoje. Ora, as novas tecnologias nem sempre passaram
pe -E;irova do tempo; e os camponeses sabem que s6 0 tempo outorga
diploma da eficacia, pois, com o passar do tempo, os solos se
sgote{m os resultados variam conforme as ocorréncias climaticas e a
xpenenma de uma unica safra ¢ insuficiente para validar uma

As tecnologias geradas pelo saber camponés ou assimiladas por
cle‘devemn servir aos objetivos ¢ as cstratégias desse grupo social, e se
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conciliar com sua condigio e as potencialidades do meio-ambiente,
Vimos que sua situagdo ¢ marcada pela inseguranga, pela dependéncia.
Portanto, para serem assimiladas, essas tecnologias devem se adequar as
estratégias camponesas, em particular responder as exigéncias seguintes:

- libertar (no sentido de contribuir para aumentar a autonomia do
grupo) e ndo submeter (a agro-indistria, aos insumos, ao crédito, aos
pré-requisitos de um projeto etc.)

- tomar em consideragdo as possibilidades da for¢a de trabalho
em matéria de tempo, de forga fisica, de organizagio da familia. Por
exemplo, se a nova tecnologia exigir um trabalho adicional em época
ja muito ocupada (por ex.necessidade de alimentar o gado), ou exigir a
mio de obra de quem tem outros encargos (mae de familia com
criangas pequenas), ela no pode ser assimilada;

- nao impedir estratégias tradicionais como a diversifica¢do

- compatibilizar-se com as caracteristicas do meio ambiente,
valorizando suas potencialidades sem esquecer suas limitagoes, afim de
propor um desenvolvimento duravel, que permita a reprodugdo dos
recursos renovaveis a médio e longo prazo.
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