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INTRODUCAO ‘

Este artigo tenta fazer a andlise de pesquisas conduzidas hd doze anos so-
bre a questdio da natureza da relagdo salarial. Estas pesquisas estdo ligadas a uma
corrente de pensamento, essencialmente francesa, que podemos chamar “‘marxis-
“ta heterodoxa’. As conclusdes as quais eu chegarei, poderdo parecer muito cri-
ticas em relagdo & Marx. Com efeito, uma dessas concliusfes € que a teoria da
rais-valia, que &, sem dlvida, o coracdo da teoria econdmica de Marx, nédo é
coerente. Mas é necessdrio ndo se confundir sobre o sentido dessas crfticas;
elas ndo devem, em: particular, ser confundidas com as cr(ticas neo-classicas que,
em geral, baseiam-se sobre uma leitura superficial de Marx e se limitam a comen-
tarios infundados. A incoeréncia das posigdes neo-classicas, em particular no que
se refere & teoria do capital, parece-me desnecessario demonstrar.

Os comentérios que farei sobre Marx tém, por objetivo, primordialmente,
demonstrar que ele ndo foi até o fim de seu projeto: a ruptura com a economia
polftica. No QO Capital, em particular, sua critica da economia poiftica é essen-
cialmente interna.Ali, Marx conserva a base da economia politica, qual seja, a
concepcdo da sociedade capitalista como uma extensdo da sociedade mercantil,
como uma sociedade mercanti! generalizada. A maior.parte das contradi¢es pre-
sentes em Marx, provém de sua tentativa de explicar a origem do sobreproduto
no contexto da-troca de equivalentes, tentativa que termina, segundo eu penso,
em um fracasso, e que impde levar mais adiante a ruptura com a economia poli-
tica.

‘Neste artigo, limitar-me-ei a um problema particular, mas central: o esta-
tuto da forca de trabatho. Marx via ali a chave da resolugdo do "mistério da
mais-valia’’, e o ponto de articulagfo entre a economia politica e sua critica.
A idéia de forca de trabalho permitia — ele pensava — permanecer no quadro das
teorias do valor e, ap mesmo tempo, fundamentar cientificamente as teorias da
explorago. Ora, o raciocinio de Marx é insatisfatorio: ndo se pode, apesar do
que ele afirma, determinar um “valor da forga de trabalho” que seria a base de
uma medida da mais-valia. Ainda mais, a propria caracterizagdo da forca de tra-
balho como mercadoria implica em diffceis problemas. _}

Se Marx resolve estes impasses através da resposta que ele dé ac problema
da mais-valia é, em primeiro lugar, porque ele encaixou a formulagdo da questéo
numa visdo de sociedade herdada de Smith — onde o tinico processo geral de so-
cializagéo é a troca de equivalentes, no quadrc da divisdo social do trabaiho. O

{*) Este artigo reproduz o texto de urna conferéncia pronunciada em 05/10/1984 no Mes-
trado em Economia e Sociologia da Universidade Federal da Parafba — Campina Gran-
de — no contexto de uma missdo pertencente ao acordo CAPES-COFECUB. 09/79.
{**} **Maitre Assistante’’' na Unijversidade de Picardis.
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problema ndo é tanto, entdo, de saber o sentido que é necessario dar 3 resposta
de Marx, no gue concerne ao problema da origem da mais-valia, mas sim de in-
terrogar a forma em que ele coloca a questdo. Eu tentarei mostrar que esta ques-
téo estd formulada no quadro de uma visdo da sociedade que € ¢ produto de um
longo movimento de expulsdo do politico na explicacdo do processo de sociali-
zac8o. £ entdo normal, que também Marx chegasse a uma interpretagdo da es-
truturacdo da sociedade onde o polftico joga apenas um papel secundério, mes-
mao se ele afirma o contrério em suas obras anteriores ac Capital,

Esta analise levar-me-8, por fim, a sugerir as conseqiéncias que pode ter
esia visdo critica, em particular no que concerne a formacdo do salério e o papel
do polftico na estruturagdo da sociedade capitalista,

| — ESTATUTO DA FORCA DE TRABALHO EM MARX
1. A gquestdo do valor da forga de trabalho

Marx, lembremos, comp06s os primeiros capltulos do Capital da seguinte

maneira: a mercadoria, -as trocas, a moeda, a férmula geral do capital, as contra-
di¢cSes da formula geral do capital, a compra-venda da forca de trabalho. Para ele,
a troca da forga de trabalho deve permitir resolver um problema gue, ao fim do
capftulo sobre “as contradicSes da formula geral do capital”, ele formula assim:
“a metamorfose do homem de dinheiro em capitalista deve se passar na esfera
da circulacdo e, ao mesmo tempo, ndo deve se passar 1a. Tals sdo as condigOes
do problema’.! Ela deve se passar 13, porque é somenie na circulagio que o
acréscimo do valor pode se realizar, quer dizer, tornar-se real para a sociedade.
Ela nfo pode se passar |4, j4 que a circulagdo ndo faz mais do que o relaciona-
mento de equivalentes.
' E necessdrio, entéo, para Marx, que — respeitando as leis da equivaléncia ~
$¢ possa pensar a aparicdo, no seio da circulacdo, de um excedente de valor. Marx
reprova aos classicos ndo terem dado solugdo a esie problema, em particular
porque eles definiam o assalariamento como compra-venda de trabalho. E, para
Marx, “‘uma tautologia e um absurdo’, ja que o valor de uma jornada de 12 ho-
ras de trabalho s6 pode ser de 12 horas de trabalho.

No infcio do cap(tulo sobre a compra-venda da forga de trabatho, Marx
coloce o problema como acima e avanc¢a sua solugdo: ““Para poder obter um
valor trocédve! do valor de uso de uma mercadoria, seria necessario que o homem
do dinheiro tivesse a feliz oportunidade de descobrir no meio da circulagdo, no
mercado, uma mercadoria cujo valor de uso possuisse a virtude particular de ser
fonte de valor trocdvel, de maneira gue consumi-la seria realizar trabalho e, con-
seqlientemente, criar valor. Nosso homem encontra, efetivamente, no mercado,
uma mercadoria dotada desta virtude especifica; ela se chama capacidade de
trabalho {puissance de travail) *ou forca de trabalho”. 2

Observemos inicialmente que, assim, a mais-valia é uma fracdo do valore o

{1) MARX,K.Le Cap_."tai. Editiones Sociales. 1969. T.. p. 169.
{(*} O termo “puissance de travail’ sera sempre traduzido por “forga de trabalho” (N.T.).

{2} idem, p. 170.
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valor realizacdo do trabalho abstrato: ¢ evidente gue a mais-valia serd o produto
do trabalho. Entdo, chamar "forga de trabalho’ a coisa cujo uso é o trabalho
e dizer que o capitalista compra esta coisa para obter valor de seu uso, é uma
exigéncia l0gica da teoria e ndo uma “feliz oportunidade’ historica. Mas até
aqui, nada prova que o Uso desta coisa cria mais valor do que destroi seu consu-
mo, sem o que é um “‘a priori” antoloégico.

Marx, ja se viu, construiu todo o plano do Capital a partir do valor. Neste
estagio de sua anadlise ndo existem mais do que valores (a moeda inclusive — equi-
valente geral). € necessério, entdo, definir a forga de trabalho em termos de va-
lores. E isto que ele faz, em poucas frases, dizendo: “‘esta mercadoria, da mesma
forma que todas as outras, possui um valor. Como determina-lo? Pelo tempo de
trabalho necessario a sua produgdo. Como valor, a forga de trabatho representa
o “quantum’ de trabalho social realizado nela” 3 e ele precisa que ““a forga de
trabalho tem, justamente, o valor dos meios de subsisténcia necessarios aquele
que a coloca em movimento™4 e que seu valor varia com o valor desses bens.

O valor da forga de trabalho teria entdo trés determinantes: as necessidades
fisiolgicas, o célebre “elemento moral e histdrico” e os gastos de educacéo, que
Marx evoca explicitamente.

Examinemos este-conjunto de proposicSes.

Marx identifica a defini¢do e a determinagdo do valor da forca de trabalho
aquelas das outras mercadorias. Entdo, existe uma primeira possibilidade de medi-
da deste valor, qual seja, a de visualizar a producdo da forga de trabalho da mesma
maneira que o faz Marx para as outras mercadorias. Haveria, entdo, um processo
de produgdo da forca de trabalho; os bens de subsisténcia jogariam o papel do
capital constante e o trabalho doméstico seria o trabalho vivo, permitindo a pro-
ducdo da forga de trabalho,

Esta posicdo foi sustentada por numerosos textos feministas ingleses, fran-
ceses e italianos, por volta de meado doe anos setenta. Implica isto, que o traba-
tho doméstico seja considerado como trahalho abstrato socialmente necessério,
como definido por Marx; o que, imediatamiente, jd coloca um problema (porque
ndo existe nenhum procedimento social de reducdo deste trabalho concreto a
trabalho abstrato). Ainda mais, entra-se em confronio com a idéia que o salério
cobre, unicamente, a compra de bens de subsisténcia. Em outros termos, com
a idéia de que o capitalista, com o saldrio, "comanda’ (no sentido de Smith) um
valor superior aquele do salario {logo, o valor da for¢a de trabalho, nesta hipo-
tese, seria igual a soma: valor dos bens de subsisténcia + valor criado pelo traba-
tho doméstico). Neste caso a forca de trabalho ndo seria vendida a seu valor, mas
abaixo desse, de maneira permanentemente. Isto nos faria sair do quadro de
equivaléncia geral que escolheu Marx.

E mais ainda, a mais-valia teria um estatuto composto: ela misturaria o que
é produzido no contexto do assalariamento e o “roubo’ que seria feito contra o
trabalhador {ou, melhor dizendo, da trabalhadora} doméstico. Enfim, a “mais-va-
lia doméstica’ ndo aparece famais socialmente {o que conduziu certas feministas in-
glesas a fazer do conjunto dos assalariados uma espécie de aristocracia operaria,
se apropriando do trabalho domdstico; os assalariados seriam, entdo, idénticos

(3} Idem, p. 173
(4) Idem, p. 174.




aos capitalistas privados, gerindo seu ‘‘capital humano’’ através da explorago
de suas mulheres).

Marx abandona esta primeira possibilidade, em razdo de ter afirmado que
“qualquer um gque, por seu produto, satisfaga suas proprias necessidades ndo
cria mais do que valor de uso pessoal” & e nfo um valor. Sé resta, entdo, a
segunda possibilidade, que ele adota: o valor da forca de trabalho é idéntico
aquele dos bens de consumo.

Entretanto, esta definicdo é contraditéria com aquela que da Marx, em ge-
ral, do valor. Com efeito, para Marx, o valor é o resultado de um processo de
trabalho vivo, concreto, que procura se fazer reconhecer sociaimente na circu-
lagdo. _

Marx, em particular nas Glosas Marginais ao Tratado de Economia Poll-
tica de Adolf Wagner, distingue, cristalinamente, sua concepgdo do valor da con-
cepgdo dos cldssicos; para ele, o trabalho é a substdncia do valor, e ndo apenas
o meio de sua medida, e o valor se torna socialmente real apenas na circulagio,
quando de sua “realizac@o”, no momento onde ele se separa da mercadoria para
voltar — sob a forma de dinheiro — ao vendedor.

No caso da forca de trabalho, as coisas sdo bem diferentes: o valor dos bens
de consumo /4 estd realizado antes da produgdo da forga de trabalho e estes bens
$30, no seio do lar, nao-valores. A venda da forca de trabalho, se era realizagdo
de um valor, seria a segunda realizagcdo de um mesmo valor (aquele dos bens de
consumo}, sem que nada, nenhum processe de trabalho sociaimente reconhecido
tenha ocorrido entre estas duas realizagdes. Isto é totalmente incompativel com
a definicdo que Marx da de valor; evita uma primeira incoeréncia (aquela que vi-
ria da consideragio do trabalho doméstico) para cair numa outra.

Isto nos conduz a trés conclusSes provisérias:

— a forga de trabatho ndo é um valor. Ao contrério do capital colocado
para funcionar na produgdo capitalista, o saldrio (uma vez recebido pelo
assalariado)} néo é um valor procurando se valorizar, ndo é "“um valor
em processo’’. O saldrio € um puro numerério, e o assalariado, se o con-
sideramos como um mercador, entra na circulagdo de tipo M-D-M. Esta
altima (M-D-M - NT} néo €, entdo, caracterfstica das sociedades pré-
capitalistas, mais faz parte integrante da circulagdo capitalista.

— a moeda ndo é um equivalente geral. Marx insiste® sobre o fato de que
ndo é a moeda que torna as mercadorias comensurveis entre elas; mas
ao contrario, é porque as mercadorias — sendo valores — sdo comensu-
réveis que elas podem exprimir este valor na moeda. Se a forca de tra-
balho ndo é um valor, a relacdo monetéria central do capitalismo, ©
assalariamento, escapa a este esquema e a moeda muda de estatuto
tedrico.

— a for¢a de trabalho tem um processo de reprodugdo exterior ao proces-
so de produgdo capitalista propriamente dito. De fato, existem dois
processos distintos:

1. o processo de producao dos trabalhadores; se pode fazer uma lista
das necessidades, fisiologicas e historicas. Mas ndo se pode estabele-

{8) Idem, p. 86.
{6) idem,p. 104
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cer nenhum lago causal entre estas necessidades e o nivel dos sala-
rios. Isto s6 seria possfvel no quadro de uma economia de escravis-
mo capitalista (economia d'esclavage capitaliste—NT), onde uns
empresarios de escravos {entrepreneurs en esclavage—NT), atigados
pela concorréncia, alinhariam suas técnicas de produgdo de escravos
sobre as normas sociais. A produgdo dos trabalhadores nfo sendo ca-
pitalista, a causalidade deve ser invertida: é o nivel dos salarios que
determina o nivel do consumo.

2. o processo de mobilizagdo da forca de trabalho, quer dizer, a trans-
formagédo de uma forca de trabalho potencial em realidade. O sala-
rio é o preco desta mobilizacdo e, “‘a priori', este preco pode ndo ser
suficiente para reproduzir o trabalhador, assim como pode se situar
acima da soma dos precos dos bens de subsisténcia considerados co-
mo elementares O nfvel dos saldrios aparece como economicamen-
te indeterminado.

2. A forga de trabalho de uma mercadoria?

A propria expressdo ““forca de trabalho' coleca um problema. Com efei-
to, Marx, diversas vezes, dd uma definicdo do assalariamento que exclui a idéia
de que o assalariado possa ser proprietario de qualquer coisa que seja.

— No capftulo sobre a cooperagdo, Marx expde a idéia segundo a qual a
forga de trabalho € uma forga coletiva e que 56 existe na reunido dos individuos.
Mas esta reunido se faz sob a dominagio do capital que cria e se apropria, ao
mesmo tempo, da forga produtiva do coletivo de trabalho. Antes do processo de
trabalho, quer dizer, quando o assalariado potencial oferece sua “mercadoria”’
no que Marx pensa ser um mercado, o assalariado ndo possui nada. Ele ndo tem
nada para vender, ja que sua forca de trabalho é, como diz Marx, criada pela do-
minacdo do capitalista. Ora, Marx, seguindo Smith, faz da relagdo de proprie-
dade anterior & troca, a condicdo da troca mercantil. Isto tende, entdo, a distin-
guir a forga de trabalho das mercadorias. ,

— No capf(tulo sobre compra-venda da forca de trabatho, Marx diz, mwuito
claramente, gque a condic&o do assalariamento € que o assalariado seja “comple-
tamente desprovido das coisas necessarias 3 realizacio de sua forca de traba-
lho*.7 Esta “forga” é, por definicdo, impossivel de identificar, e s6 pode ser po-
.tencial; porque no caso contrario, o assalariado ndo seria constrangido ao traba-
lho {se ele pudesse dar uma realidade a esta potencialidade ele ndo seria assala-
riado). Um pouco mais adiante, falando da eventualidade do desemprego, Marx
expde que “‘esta forga de trabalho, se ela ndo é vendida, ndo é nada”.8 Ora
todos sabem, que a tendéncia & superpopulacdo relativa e a reconstituicio do
exéreito industrial de reserva é, para Marx, permanente: ndo € uma posigio de
desequitibrio momentdneo. Existe, entdo, uma parcela dos supostos trocadores
gue, de maneira permanente, “produzem’ uma mercadoria sem vendé-la. Para os
capitalistas, uma tal situagfo levaria inevitavelmente, a faléncia. Para os trabalha-

{7) idem,p. 172.
{8) Idem,p. 176.



dores desempregados, a faléncia é impossfvel, ja que sua existéncia é uma das
condicBes de imposigdo ao assalariamento. A condi¢8o de assalariado ndo pode
ser assimitada a dos vendedores de mercadorias em geral.

— Enfim, existe uma outra caracterf(stica, muito especifica da forga de tra-
balho, que é a de ser sempre consumida antes de seu pagamento. Como diz Marx,
novamente, o trabalhador “oferece sempre crédito’? ao capitalista; este s6 paga
apos o irabalho, quando a producé’o de sua forca de trabalho comegou desde seu
nascimento.

Vé-se, sernpre se atendo aos textos de Marx, que a forca de trabalho acu-
mula uma soma de especificidades em relacdo 3 definigdo geral da mercadoria,
de forma gue ndo se pode mais qualifica-la como tal. O préprio Marx reconhe-
ceu este problema, em particular nas Teorias da Mais-valia, onde ele escreve:
o mundo das rercadorias se decompde em duas categorias: de um Iadc a forca
de trabalho; do outro as mercadorias em si’’.10

Esta dualidade das mercadorias coloca um problema. A forga de trabalho
ndo tem valor, assim como ndo tem existéncia nas maos de seu suposto proprie-
tério; ela {a forca de trabalho) — N.T.} tem um prego que, comeo diz Marx em
Saldrio, Preco e Lucro, **é determinado pela relacdo das for¢as em combate”. 11
Sustentar que a forca de trabatho é uma mercadoria, assimilando-a s outras mer-
cadorias, é um subterfdgio que ndo pode mascarar as incoeréncias do racioc(nio.
No entanto, Marx a isso é obrigado. N&s vamos ver, brevemente, por qué.

Il — A VISAO DA SOCIALIZACAO DO ASSALARIADO EM MARX
1. A Utopia de Smith e o abandono da questio do assalariamenta.

Viu-se que Marx procede & analise do assalariamento apds a do valor. Esta
maneira de proceder ndo demonstra apenas uma preocupagdo com a coeréncia.
Marx retoma, assim, um modo de representacdo herdado de Smith, o qual guia
tedo o pensamento cldssico e neoclassico.

Numerosas andlises recentes sobre Smith12 transformam-no no inventor do
“pensamento moderno”. Smith teria sido o inventor da expulsdo do politico do
centro da teoria da socializacdo. Quando Hobbes, L.ocke e Rousseau — segundo
modalidades muito diferentes — teriam visto na polftica o lugar onde os desejos
contraditorios teriam encontrado a possibilidade de sua compatibilidade, Smith
teria invertido esta problematica: seria, doravante, o mercado, que desempenha-
ria este papel. Individuos-proprietarios, guiados pelos seus (inicos interesses, re-
produziriam pela troca uma divisdo social do trabalho onde o interesse de todos
e aquele de cada um, seriam satisfeitos, ac mesmo tempo.

Meu propésito ndo é o de discutir aqui esta tese, a qual mereceria, somen-
te ela, um artigo; mas sim fazer algumas observag8es sobre a filiag8o entre Smith
e Marx, no que concerne a questiio de assalariamento.

O primeiro capftulo da Riqueza das Nagles, onde Smith exp8e as vanta-

{9} Idem, p. 177.
{10} MARX, K. Theories sur la Plus-Value. Paris, Editiones Socialses, T.l. p. 184.

(11) MARX, K. Salaires, Prise et Profit. Paris, Editiones Sociales, 1966, p. 70.
{12) Cf. por exemplo: A. O. Hirschman. Les passions et les intéréts, PUF, 1977; e P, Rosan-
vallon, Le capitalisme utopiqgue, Seuil, 1879,
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gens da divisdo do trabalho, é, de fato, consagrado exclusivamente & divisdo ma-
nufatureira do trabalho, & os trabalhadores descritos sfio manifestamente assala-
riados. Smith fala “do principio que rege a divisdo do trabalho” (Cap(tulo 2),
e expBe como os “homens” ("“homern, é ndo mais "homens-trabalhadores’” como
no capltulo 1}, guiados por seus interesses, vio se especializar e empreender rela-
¢es de troca. Ele trata de pequenos produtores independentes, e é a proposito
deles que Smith expde a teoria da determinagdo do valor pela quantidade de tra-
balho comandado. A seguir, de forma brusca, no capitulo 5 ele escreve: '‘pode-se
dizer do trabalho, assim como das outras mercadorias, que existe um preco real
e um prego nominal’.13 Smith nunca disse porque o trabalho é uma mercadoria
e serd incapaz — como ressalta Ricardo — de determinar o valor do trabalho pela
quantidade de trabalho que o trabalhador mesmo comanda.

Isto levara Smith a incorrer num certo ndmero de problemas. Em parti-
cular, dird que € uma relacdo de forcas entre os operdrios e os ‘‘chefes” que fixa
o salario e, frente 3 indeterminaglo do nivel dossaldrios que dafl resulta, ele
concluird que os chefes t€m "‘quase sempre vantagem nas disputas com seus ope-
rérios”". 14 o que, segundo Smith, dirige o saldrio para o nivel mfinimo de sub-
sisténcia. Esta posicdo é, evidentemente, incoerente: se o salario é um prego cor-
rente e 0 minimo de subsisténcia um preco natural, o primeiro deveria gravitar
em torno do segundo e ndo tender a ele num processo regular.

Mas, se Smith adota esta posicdo € por necessidade: é necesséario fazer do
assalariamento uma relagdo mercantil — e do saldrio um preco — para apresen-
tar uma visd@o homogénea da sociedade. Em particular, este modo de pensar é
necessario para que a descrigdo da sociedade parta dos individuos para chegar ao
social e para que a compatibilidade dos interesses de todos seja assegurada. A
visdo da sociedade que propde Smith é literalmente utdpica, jé que tende a apre-
sentar a sociedade capitalista como uma sociedade mercantil generalizada, quan-
do a condigdo de existéncia desta sociedade € a inexisténcia de propriedade
por uma parcela de seus membros.

Adotando esta posicdo, Smith abandonarda um dos elementos mais prome-
tedores de sua teoria, que aparece na expressdo de “trabalho comandado: a ri-
queza de uma sociedade depende de sua capacidade de comandar o trabalho,
quer dizer, de fazer aparecer no seio das relagdes mercantis um suplemento de
riqueza gue tem sua origem no exterior de suas relacdes, na parcela ndo-mercantil
da sociedade, gue se desenvolve necessariamente ao mesmo tempo que sua parce-
la mercantil.

Marx, apods Ricardo, partiré da mesma representacdo utépica da socieda-
de. Como Smith, ele se confrontard com o problema da integragdo ao mundo da
mercadoria daqueles que nfo tém nada para vender. Ele acreditava resolver o
problema substituindo o trabatho pela “forca de trabalho™ como objeto da tro-
ca salarial; mas isto o conduzird, como se viu, a cair em outras incoeréncias. Es-
ta posicdo definitiva de Marx, no Capital, ndo é a tnica por ele adotada em sua
obra. Euvou, brevemente, chamar atencdo para outras pistas de analises que o
proprio Marx propds.

(13) SMITH, A Recherches sur fa Nature et les Causes de la Richesse des Nationes. Parls,

Gallimard, 1978, p. 66.
(14) Idem,p. 92.
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2. As visGes do assalariamento que Marx propde, depois abandona,
e as razbes desses abandonos.

Marx propde 3 tipos de analises diferentes daquela que aparece no infcio
do capftulo sobre compra-venda da forga de trabalho.

a) A primeira consiste em fazer do trabalho assalariado uma determina-
¢do secundéria do trabalho em geral. Marx assim expGe quando define o proces-
so de trabalho, algumas paginas ap0s a exposicdo sobre a forga de trabalho. Se-
gundo Marx, “o trabalho €, primeiramente, um ato gque se passa entre 0 homem
e a natureza', e ele precisa: ’do fato de que a produc¢io de valores de uso se exe-
cute sob a responsabilidade do capitalista e sob sua dire¢80,ndo se conclui, € cla-
ro, que mude de natureza”.15

Esta posicdo é, aparentemente,. surpreendente, jd que Marx expds de
forma precisa que, sem a dominagdo do capitalista, ndo se pode conceber o tra-
balho,(*) em razdo — particularmente — do caréter coletivo deste Gltimo. Parece-
ria aqui, que a forga de trabalho é a Unica mercadoria a ter um valor de uso em
si, independentemente da troca e de toda relagdo social, um valor de uso que re-
maonta da ontologia.

Ora, esta posi¢do ndo é totalmente metafisica. Em toda sua andlise do assa-
tariamento, Marx mostra o assalariado como constrangido a entrar nesta rela-
¢do sorial, sem nenhuma possibilidade de influir sobre as técnicas, despossufdo
de tudo, em particular de sua prépria forga produtiva. Mas, por outro lado, Marx
nos apresenta o assalariado como um sujeito social “a priori”, um mercador
potencial. £ necessrio, entdo, fundar uma positividade deste sujeito que seja
exterior a relagdo salarial, para que se possa pensar aquele quadro da divisdo mer-
cantil do trabaltho; e a teoria do trabalho em geral tem, por Gnica funcgdo, a de
sustentar aguela do assalariamento como relacdo mercantil. E, entdo, uma falsa
alternativa a sua visdo do assalariamento e, por outro lado, um complemento
necessdrio. Esta visdo ¢, entdo (ela também), vitima das crfticas acima aponta-
das, a proposito da teoria da compra-venda da forca de trabalho.

b} A segunda visdo que se encontra em Marx, concernente ac trabalho assa-
lariado, é aquela que € expressa em termos de trabalhador coletivo, Desde a se-
gunda pdagina do Capital, Marx precisa que “a forga de trabatho da sociedade in-
teira’’16 precede a forca de trabalho individual. O trabalhador coletivo é deter-
minado em dois nlveis: aquele do conjunto dos valores ( o trabalhador coletivo
produz o, trabalho abstrato como massa global), e, em sequida, aquele da vaior
de uso particular {se falara, entfo, de “‘coletivo de trabatho™}. Neste tipo de ana-
lise, a classe precede o individuo e a idéia que o assalariamento é uma relacdo
mercantil ndo 4, absolutamente, necessaria.

Entretanto, desenvolver esta tese teria, primeiro, implicado um abandono
da teoria da mioeda equivalente geral. A moeda ndo equivale, neste caso, ao
trabalho ou a forga de trab. .0: ela é o meio da criagdo do trabatho, de sua apa-
rigdo sob a dominagdo do capitalista sob uma forma imediata coletiva, a0 mesmo

{15) MARX, K. Le Capital. Op. cit. T.I. p. 180,
{*} O Trabalho sob o Capitalismo — NT.
{165 Idem, p. 54.
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tempo que meio da socializacdo dos capitalistas por intermédio do refluxe do
saldrio sob a forma de despesa dos assalariados.17
Chega-se a uma representacdo heterogénea da sociedade: de um lado, a
classe capitalista, capaz de ter acesso & moeda, de criar a dependéncia monetaria
dos assalariados e de controlar o refluxo da moeda. De outro, a classe gue eles
controlam coletivamente, e que aparece como monetariamente dependente, com
um estatuto polftico e jurfdico que ndo é, necessariamente, o mesmo dos capi-
talistas. .
Este tipo de descricdo da sociedade, que foi sistematizada por Benett] e
Cartelier, 18 é incompat{vel com uma visdo em termos de homogeneidade dos
estatutos sociais, visdo que propde Smith e Marx adota. E al que se encontra a
principal razdo do abandono, por este Gltimo, da andlise em termos de dependén-
cia coletiva. | ;

c) A dltima andlise que propSe Marx, consiste em ver no assalariamento
um “simulacro de troca’’; esta analise aparece nos Fundamentos, por exemplo,
onde Marx escreve: “a relagdo de troca, entdo, desapareceu completamentie, ou
ndo é mais que um simples simulacro’; ele precisa na mesma pégina, gue o cres-
cimento da forga do capital tem por reverso o “‘desaparecimenio subjetivo”™ da
forca de trabalho.'® Esta idéia que a submissdo do trabalhador, sua perda dé
subjetividade, sdo a realidade do assalariamento, é muito fregiiente nos Manus
critos de 1844 e nos Fundamentos. Marx chega a afirmar20 que a compra-venda
de forga de trabalho € uma "relacio superficial’’, um “reflexo da relacdo capitalis-

ta”, gue ndo se confunde com “sua substdncia propria’’. Quer dizer, Marx recusa
“subordinar a relagdo entre operdrios e capitalistas & rela¢do geral entre possui-
dores de mercadorias”.

Mas, nesta andlise, seria necessario ter uma teoria das origens da subordina-
¢do. Isto quer dizer, particularmente, que o Estado ndo pode ser concebido co-
mo uma simples superestrutura. Ele estd implicado desde a andlise da producéo
das mercadorias: se admitimos que, no modo de producdo capitalista, o assala-
riamento é um pressuposto desta producdo, o Estado é o pressuposto da forma-
¢8o do valor e ndo pode, entfo, ser simplesmente deduzido do valor. Este enca-
minhamenia romperia, completamente, com a heranca de Smith, segundo a qual
as relagGes mercantis constituem o Unico lago social geral e independante dos in-
dividuos que dela (relagBes mercantis — N.T.} participam. Sendo dado que o
ponto de partida de Marx no Capital era o modelo smithiano da divisio mercan-
til do trabalho, ele 50 podia abandonar esta problematica da subordinacfo.

Vé-se que, de uma maneira ou de outra, o abandono por Marx das alter-
nativas possiveis 3 teoria da compra-venda da forga de trabalho, reconduz a
preocupa¢do de preservar 3 pontos centrais da problemdtica gue ele herda da
economia politica classica:

19} A formagdo da sociedade capitalista ndo é malis do que um caso particular
da formagdo da sociedade mercantil; quer dizer, gue a sociatizacdo dos in-

{17} O que Kalecki exprimia na férmula: os assalariados despendem o que eles ganham, os
capitalistas ganham o que eles despendem,

{18} Cf. Marchands, Salariat er Capitalistes. Paris, Maspero, 1930.

(19) MARX, K. - Fondments de la Critigue de I'Economie Politique. Paris, Anthropos,

1970, T.l. p. 421.
(20) Marx, K. Un chapitre inddit du Capital, ed VGE, 1971, p. 263.



20)

39)

dividuos, existindo “‘a priori” — e tendo todos 0 mesmo estatuto — passa

por rela¢des de mercado.

As relacBes mercantis formam uma estrutura autonoma, que nao temne-

cessidade das relagSes ndo-mercantis (pol(ticas e famillares, em particu-

lar) para poder ser descrita de forma coerente.

As trocas podem ser pensadas em termos reais e a moeda é apenas o equi-

vatente cle valores pré-existentes, em relagdo aos quais ndo faz mais que me-
diatizar a troca.

A teoria da compra-venda da forga de trabalho, ao se revelar definitiva-

mente incoerente, faz necessario o abandono da problematica que conduz a es-
tas incoeréncias; o que tem evidentemente, implicacdes importantes que nao
farei mais do que sugerir.

11l — CONCLUSAG: Algumas implicagdes da andlise critica da posigdo de Marx

_ sobre a relagdo salarial,
Sem sistematizar o conjunto de implicagles que esta visdo critica da

analise de Marx da relagdo salarial pode sugerir, eu me contentarei em citar cinco
{implicagdes — N.T.}), dando uma importancia maior ao que concerne ao estatu-

to do Estado.
19) A sociedade capitalista ndo € "'a priori”, homogénea; a heterogeneidade dos

20}
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estatutos sociais pode ser fundada em daferentes niveis:

a) ao nfvel puramente econdmico, a dualidade é manifesta. De um lado,
existem aqueles gque tém a capacidade de colocar em funcionamento uma
producdo e, entdo, de fazer aparecer socialmente o trabalho. Esta capacida-
de se polariza pela possibilidade de acesso @ moeda. De outro lado, se en-
contram aqueles que sdo monetariamente dependentes e que sdo, entdo,
constrangidos a subordinacdo para ter acesso & moeda.

Mas o preco desta submissdo ¢ economicamente indeterminado.

b) ao n(ve! jurfdico-polftico: ndo existe “a priori” nenhuma correspondén-
cia necessdria entre as relac3es econdmicas do capitalismo e os estatutos ju-
r(dicos homogéneos. Se, em numerosos pafses, o direito do trabatho — por
exemplo — evofuiu no sentido da igualdade de estatutos entre emprega-
dor e empregado, se o direito de voto se generalizou (quase sempre muito
tardiamente para as mulheres}, isto nfo é interpretdvel em termos de cor-
respondéncia necessdria entre uma igualdade juridica e uma igualdade eco-

ndmica. Nfo existe nenhum determinismo historico e a evolugdo inversa €,

a todo momento, possfvel.
Uma outra heterogeneidade da sociedade capltalista aparece no fato de que

as relagBes nfo-mercantis ndo sdo somente resfduos histéricos. O conjunto
da reproducdo dos trabalhadores potenciais estd no exterior da produgdo
capitalista e estas relacSes nfo-mercantis se desenvolvem paralelamente ao
crescimento da esfera estritamente capitalista. A fronteira entre as duas
esferas, mercantil e n§o-mercantil, ndo é rigida: alguns tipos de atividades
ndo-mercantis passam para o controle do capital {como certos servigos do-
méstimos). Mas, por outro lado, novas atividades n@o mercantis aparecem,
seja nho seio da famflia ou sob o controle do Estado. Se ¢ possivel vis-
lumbrar, historicamente, uma tendéncia a socializagdo estatal da reprodu-



cdo da forga de trabalho, esta ndo é ~ muito pelo contrario — o sinal de
uma extensdo sem limite da esfera mercantil. E mais, esta socializacdo
estatal reproduz, por seu lado, formas privadas de reprodugdo (como, por
exemplo, no caso das polifticas de urbaniza¢do ou de escolaridade, que tém
por conseqtiéncia, desenvolver e reforcar a famflia nuclear moderna e o
trabalho doméstico).

30) Umaoutra implicagdo concerne 4 moeda. Esta ndo é um equivalente geral,
ja que ndo equivale a nada — em termos de valor — no assalariamento, e
néo tem valor. A moeda é, entdo, um puro meio de circulagdo. Isto ndo im-
pede que ela seja ativa, quer dizer gue, de um lado, ela cria o assalariamento
g, de outro, cria, duplamente, uma coletividade: a coletividade dos capita-
listas e a dos assalariados. A diferenca fundamental entre a sociedade capi-
talista e uma sociedade como a Inca, por exemplo (onde encontra-se duas
comunidades, a primeira dominando a outra), é que o meio de constitui-
¢do de cada comunidade no capitalismo é, igualmente, o meio da domi-
nagao de uma sobre a outra.

49) A quarta implicacdo concerne ao Estado e 4s relag8es entre a economia e
a polftica. A polltica estd no coragdo da economia, em particular porgue
ndo existe nenhuma automaticidade na reprodugdo do assalariamento.
Sem referéncia ao nivel politico, ndo se pode compreender nem como se
reproduz a dependéncia monetdria nem como se determina o nivel dos sa-
larios {em particular porque ndo se pode operar, como se viu, a passagem
de uma teoria das necessidades a uma teoria dos salérios).

Esta idéia estéd no corvaglo das teorias do crescimento desde 1945, e das
origens da crise atual, conhecida sob o nome de “Teoria da Regulagdo’; com
efeito, a base da explicacdo do vrescimento que all (na Teoria da Regulagdo
~N.T) estd proposta é.o tipo de compromisso politico que se estabeleceu so-
bre a questdo da formacdo do saldric, seu crescimento regular em termos “reais”
e a estabilidade da divisdo:salarios — luoyos, Este compromisso assumiria, de um
lado, o paralelismo do crescimento do saldrio e dos ganhos de produtividade do
trabalho e, de outro, a polarizaco dos conflitos do trabalho sobre o salério (e
ndo sobre as condicGes e as cadéncias de trabalho). Isto € apenas um exem-
plo, mas sugere que ndo se pode interpretar a histéria econdmica apenas sobre
a base das relaces de troca.

A relacdo entre 0 econdmico e o polftico ndo aparece como importante
apenas na interpretacdo histdrica. Ela estd, também, no coracdo da construgéo
tedrica. Com efeito, a sociedade que nos analizamos € a sociedade capitalista,
e ndo uma sociedade mercantit qualquer. A primeira das condi¢cGes da reprodu-
c8o dessa sociedade é a existéncia de duas classes e da relagdo de dependéncia
dos assalariados em relagio aos capitalistas. Marx sb coloca esta questdo da de-
pendéncia a proposito da acumulacdo primitiva; para ele, uma vez efetuada esta
acumulagdo primitiva, a troca mercantil, que seria a relagdo salarial, reprodu-
ziria, a partir dela, a dependéncia; de outra maneira, a reproduc8o esponidnea
desta ‘“troca’ repousaria sobre o fato que ninguém é roubado nesta. A imposi-
¢cdo (la contrainte), para Marx, é, entdo, exterior ao intercdmbio salarial: é a im-
posicdo pelas necessidades fisioclogicas e sociais.
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Ora, se admite-se que a forca de trabalho ndo é uma mercadoria, a ques-
tdo da relacdo entre o Estado e o assalariamento se coloca diferentemente e em

trés niveis:

al

bj

c)
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primeiro nivei: o da reproducdo da submissdo em si. Agui, o que diz
Marx da acumulag@o primitiva permanece verdadeiro para o capitalis-
mo {poder-se-ia falar, malgrado a contradico terminolbgica de “acumu-
lagdo primitiva permanente”). Ndo existe nenhuma maneira de fundar
uma automaticidade da submissdo do assalariado. Certo, a pressdo das
necessidades existe, assim como o constrangimento ideolbgico ao assa-
lariamento. Mas ndo existe nenhuma garantia tebrica de que isto seja
suficiente para reproduzir a submissdo salarial, enquanto que, no mode-
lo da divisdo mercantil do trabatho, a troca mercantil reproduz automa-
ticamente a posicdo dos mercadores. Nio é mais do que a nivel polftico
que se pode pensar nesta garantida divisdo em classes. A acdo do Esta-
do, como materializagdo do politico é, aqui, um pressuposto da produ-
¢80 capitalista,

o segundo nivel: onde estd implicado o Estado, é o da determinagio do
saldrio. A priori”, este nivel pode flutuar entre zero e a totalidade do
produto social, sem que exista uma base estritamente econdmica para
determinar este nivel entre estes limites. Certo, a posicéo do Estado po-
de-se interpretar, segundo a expressdo de Engels, como a de um “capi-
talista coletivo em idéia’’; mas esta posicdo do Estado ndo ¢, entretan-
1o, a posicdo média dos capitalistas particulares. Com efeito, quando es-
tdo em posicdo de forga, estes (os capitalistas particulares — N.T.) pa-
gardo o salario mais baixo possivel, na condigdo de que os trabalhadores
venham a se submeter no perfodo seguinte. Isto pode colocar em peri-
go a8 reproducdo quotidiana do trabalhador e, posteriormente, sua
reproducgdo, de uma geracdo para outra. O Estado é encarregado da re-
produgdo das condigdes da acumulagdo e, por conseqgiiéncia, da repro-
ducdo do conjunto da sociedade. Isto faz com que possa opor-se, mes-
me violentamente, aos capitalistas particulares, para impor as condicGes
de uma reprodugdo de longo prazo: seja fixando um saldrio mfnimo, se-
ja limitando a jornada de trabalho, seja impondo um modo de fixagdo
dos saldrios que garanta a paz social (em particular, fixando, por sua
vez, a escala hierdrquica dos salarios e seu modo de evoluir). Sobre to-
dos estes pontos, uma andlise que excluisse o Estado, conduziria & im-
compreensdo do modo de formacado dos salarios.

o tercefra nivel: o Estado intervem enfim, num terceiro nivel, que é o
da reproduc@o socializada do trabalhador, com diversos determinantes.
Inicialmente, do fato de que cada capitalista reproduz ‘‘sua’” forca de
trabaiho e ndo os trabalhadores, ele ndo se encarrega (através do salario)
dos trabalhadores que ndo estdo ainda na producdo (como as criancas) e
daqueles que de !d sdo rejeitados (doentes, desempregados e idosos).
Néo existe, aqui, uma automaticidade na intervengdo do Estado; ele age
quando existe uma conjuncéo de reivindicacGes da ala “progressista’ da
burguesia {desejosa de evitar o risco de uma extingdo fisica da classe dos
assalariados e de uma crise revolucionaria} e as reivindicagGes reformis-



tas da classe dos assalariados (o termo reformista nédo tendo o significa-
do, de forma alguma, de “contra-revoluciondria”).

Em seguida, o Estado agiliza do lado dos trabalhadores, as condiges da
mobilidade dos capitais. No que concerne & educacdo, por examplo, nenhum
capitalista particular teria interesse em financiar um aparelho escolar, se néio
pudesse se assegurar que os assalariados formados permaneceriam na sua empre-
sa. No entanto, a formacdo dos trabalhadores pode ser uma condicdo de repro-
ducdo do capital em geral. A agdo do Estado é o Gnico meio de resolver esta con-
tradic8o entre a exigéncia de mobilidade dos trabalhadores e a exigéneia de sua
formagdo. _

Enfim, jd que ndo se pode identificar capitalismo e escravismo, o Estado se
encarrega das condig8es gerais da reproducdo dos trabalhadores, aquelas gue nio
sfo ligadas a sua utilizag8o por um capitalista particular, mas como uma exigin-
cia da valorizagdo: polftica de urbanizagdo (vias de comunicagio, dgua, esgotos,
’habita¢do social”, etc...), mas também polftica de controle ideolégico e policial.

Malgrado o uso do termo “condigOes’, ndo se trata, agui, de uma interpre-
tagdo puramente funcionalista. Com efeito, a corrente dominante de interpre-
tagdo marxista do papel do Estado supde, em geral, que a reproducdo da relagso
entre classes sociais pode ser explicada levando-se em consideracdo apenas as
relagGes de troca; o Estado tendo por fungdo facilitar estas relagGes e aumentar
(ou impedir a diminuicdo) a taxa de lucro. Na interpretacdo que é aqui propos-
ta, é a existéncia da relagdo salarial e, por isso mesmo, do lucro capitalista, que
é inconceblvel sem o Estado.
5P) Isto nos conduz & quinta implicacdo dos elementos da teoria do assalaria-

mento proposto mais acima, que € de ordem mais metodoldgica; ela concer-
ne as relacdes entre as diferentes ciéncias socials. A econemia polfiica se apre-
senta, geralmente, como a (inica ciéncia social que é auto-suficiente. Quer
dizer, que seria capaz, sozinha, de propor uma visfo geral e coerents da
sociedade, jé que, de um lado, ela dispSe de uma capacidade infinita de
medida e, de outro, dispde de uma norma (taxa geral de lucra), que seria
o pivd dos mecanismos de auto-regulacdo. Entdo, a economia polftica ndo
reconhece nenhum direito 8 existéncia das outras ciéncias sociais {como no
caso da escola de Chicago, que pretende dar uma interpretacfo exclusiva-
mente econdica de iodos os comportamentos humanos}), nerm as admite
mais de qgue a tftulo secundério; as outras ciéncias sociais teriam, por
tarefa, -estudar as relagGes sociais particulares, que apenas intervém a tfiulo
de pardmetros na andlise econdmica {mas sem determinar o “coracdo’ das
relaces socials).

O que foi dito acima, em particular no que concerne ao papel do polftico,
exclui uma tal visdo. A economia polltica ndo pode pretender, nem conter seus
préprios determinantes, nem produzir sua propria norma de auto-reguiagdo, nem,
ainda, explicar 0 mecanismo de regulagdo social. A hierarguia entre as ciéncias
sociais, proposta pelos economistas, ndo tem nenhum fundamento epistemo-
légico. Isto ndo exclui que ela exista; mas isto ¢, antes de tudo, o produto de
relagBes de forga, essencialmente em favor dos economistas, no seio das institui-
¢coes.
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