MARXISTAS E NEOCLASSICOS:
UMA CCNFROMTACAO METODOLOGICA
Manoel Luiz Malaguti *

EXPLICACOES INICIAIS

A elaborac&o deste texto foi estimulada pela realizagdo de uma palestra
proferida no curso de nivelamento do Mestrado em Economia da Universidade
Federal da Parafba — Campus I, no 12 semestre de 1987. Trata-se de uma trans-
cricdo ndo literal que pretende-se didética: minimizando, portanto, as imperfei-
¢Oes expositivas de uma palestra, assim como os desvios temdticos e a ela inerentes.
Ainda neste sentido, procurou-se adequar o tratamento das questOes a5 necessi-
dades de um curso de graduacdo, evitando-se, assim, uma circulagdo e compre-
ensdo restritas 4 especialistas. Ainda aqgui, pretendeu-se colaborar no preenchi-
mento de uma lacuna nos estudos introdutdrios de metodologia nas ciéncias
econdmicas.

A estrutura de nossa exposicdo parte das afirmag8es mais genéricas indo
até suas implicagGes na potftica econdmica. Com esta concepgdo expositiva, o
feitor devera ter uma certa dose de paciéncia e sempre esperar pelas paginas se-
guintes, para, s6 entfo, apreender em bases mails amplas, afirmagdes anteriores.
N A medida que nos aproximamos do final do estudo, os exemplos tornam-
se mais e mais freqlientes, ajudando a dar corpo 3 proposi¢8es cujo sentido era,
até © momento, apenas teérico. Em outras palavras: a finalizacdo do texto pre-
tende exteriorizar algumas categorias, cuja existéncia, consisténcia e coeréncia
situavam-se no seio da propria teoria, ‘transladando-as’’ da teoria para a préti-
ca..

E de praxe gue em textos com esta estrutura de exposigdo, uma segunda
leitura. seja recomendada, como U(nica forma de compreensdo das categorias
iniciais e, conseqlientemente, de suas implicacdes ldgicas e polfticas.

INTRODUCAOD

O confronto metodolégico, entre maxistas e neoctdssicos tem uma dificul-
dade inicial que, ern si, j& implica um darduo trabalho prévio, qual seja o de
descobrir em que as duas correntes se contrapdem : esta descoberta é o desnuda-
mento da unidade contraditbria necessaria enire as duas principais vertentes do
pensamento econdmico contemporéneo,

Até hoje, temos visto vérias exposicGes paralelas das respectivas metodolo-
gias @ desconhecemos qualquer tentativa sistemédtica de demonstrar o que as une
como polos de um mesmo conhecimento: a Teoria Econdmica?. Esta visdo po-
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{1) O trabalho mais interessante gue conhecemos e que se preocupa com a confrontacdo
metodoldgica € o livro de Pierre Salama “Sobre el Valor’'. México, Era, 1278, Reco-
mendamos, ainda, o livro de ROWTHORN, B,, MARX, K. & SWEEZY, P, “Para uma
Critica da Economia Polftica’. Lisboa, Escorpido, s/d.
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lar, que concebe a Economis e o conhecimento em geral como um todo indivis{-
vel {embora distingufvel} é a Ginica que nos permite colocar, lado a jado, neoclés-
sicos e narxistas, mostrando o que, de uma certa forma, possuem de comum,
embora por oposicao.

Optamos por apresentar os pontos especificos do método marxista logo
apds a explanagio sobre seu correspondente neocléssico: a unidade evidenciar-
se-a e 0 acompanhamento do texto serd facilitado.

Para finalizar, chamamos a atengfo para a seqliéncia expositiva adotada:
dividimos o texto em 3 partes. Na primeira (O Método”’) tratamos de algumas
questGes mais genéricas do método; as grandes categorias sdo all apresentadas.
Na segunda {0 que é Abstracio”)} retornamos algumas das grandes categorias
com o objetivo bdsico de demonstrar a distingdo entre o processo de abstracéo e
o de formacgdo de modelos explicativos. Na terceira e Gltima parte {"'DerivagOes e
Exemplos’} extrafmos algumas conclusdes tedricas e polfticas do apresentado
nas duas primeiras.

I — O METODO

De um modo muito simples, podemos dizer que ao tratarmos do método
estamos preocupados com a apreensfo das formas sistemdticas e conscientes da
apropriacdo da realidade. A cada forma de compreenedo (sistematica e consci-
ente) do real corresponde uma esséncia, uma base, que a norteia e define. Esta
esséncia é o gue chamamos de fundamentio filosdfico do método.

Entendemos, entfo, que ¢ apenas a partir da filosofia, ou da concep¢do
de mundo sisternatizada que se possui “a oriori”, aue a guestdo do método pode
ser compreendida sem a consideracdo de todos os ‘4 priori’’, somente constata-se
a existéncia de métodos distintos. Podemos compreender suas organizagdes 16gi-
cas e operacionalizagGes, mas nada saberemos sobre o “porqué’ da existéncia de
varios métodos e, muito menos, poderemos optar por um ou outro de forma néo
aleatdria. Por conseguinte, faz-se necessario observar a origem das distingdes me-
todolbgicas, assim como suas implicagdes pratico-tedricas e polfticas; as implica-
¢Oes pritico-tedricas, no que elas ¥€m de elaboragcdo tedrica propriamente dita,
ou seja, sua logica interna; as implicagdes polfticas, no que dizem da relacdo
da teoria com o meio — sua atuagdo sobre a realidade e dimensdo objetiva, ou
seja, sua /0gica externa.

O Fundamenio Filoséfico

Resolvemos chamar o fundamento filoséfico do métode neocldssico de
“Idealismo Funcionalista2. Quanto ao Seu correspondente marxista, emprega-
rmos o conceito j4 consagrado de “Materialismo Dialético’”. No primeiro caso,
forjamos uma categoria cujas determinagGes totais nio conhecemoss, importan-

{2) Embora a concepdo funcionalista seja essencialmente idealista, u tilizamos os conceitos,
em conjunio, parareforgar as caracter{sticas que individualmente possuern e que consi-
daramos, aqui, mais relevantes,

{3} Admitimos que o conceito possa ndo ser o mais adeguado, pois desconhecemos todas
as alteragdes e redefinigBes que a simples jungdo de duas categorias possam provacar
na terceira, agora forjada lver nota 2.
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do-nos apenas, com aquelas que sugerem a Teoria Neocldssica. No segundo caso,
embora estejamos frente a uma categoria cldssica, com todos seus determinantes
tearicamente estabelecidos, também s6 destacaremos os relevantes para a exposi-
¢do que nos propomos?,

Os neocléssicos buscam as bases de sua teoria no que charma-se de senso
comum. Em linguagem apropriada e definida, dirfamos gue trabalham com a 16-
gica do emp(rico. Os fendmenos ou a forma como as coisas aparecem, $80 seus
senhores. Presos ao que parece ser, entendem-no como 0 ser propriamente dito.
Se fossem conscientes do problema, assim se expressariam: *'se isso parece Ser,
afirmo que é". Assim fazendo, as explicacles se identificam com meras ordena-
cOes e sistematizagfes. Aqul a teoria deixa de ser descoberta e criacdo, pois
inexiste uma diferenca substancial entre a primeira observacdo da realidade e o
resultado final do esforgco tedrico. Ao ato inicial segue-se outro de semelhante
profundidade teérica, caracterizando a paralisia tedrica e histérica em que se
situa o neoclassicismo.

No ambito das interpretagdes sacials, a logica do empfrico conduz, entre
outras coisas, & negagdo da dindmica social. As categorias que o (social) explicam
s80 um dado desde o infcio. Em outras palavras: so categorias prontas, defini-
tivas, ou seja, com todas as determinagGes consideradas relevantes ja desenvolvi-
das e compreensiveis, Consequentemente se as categorias ndo tém historia, os
objetos de estudo dos quais estas tratam também ndo podem té-la® {independen-
temente do posicionamento materialista ou idealista que adotemos). Se a socie-
dade pode ser explicada por categorias sem histdria, deverd ser, logicamente,
a-historica; o funcionalismo salta aos olhos, numa de suas principais caracter(s-
ticas, qual seja, a da andlise empiricista do funcionamento de uma totalidade
gstanque das demais, surgindo do nada e sem porvir distinto do presente.

Para o marxismo, ao contrario, 0 que prevalece é a /8gica da contradicdo
enz‘re esséncia e apamnc;a. A vida dos conceitos aparecem “antes’’ de forma dife-
renciada da de “agora”, evoluindo de acordo com a relagdo que a cada momento
se estabelece entre esséncia e apardncia. Esta dindmica tedrica (veremos mais a
frente que esta dindmica nio é apenas tedrica) sO é possfvel como expressdo da
dindmica histdrica; se a sociedade é dindmica, apenas a logica da contradigéo
poderé apreendé-1a.8 Entretanto, como poderia parecer, 0 marxismo ndo defen-

{4) Para um primeiro contato com o Materialismo Dialético, recomendamos: POLITZER,
G. “Principios de Filosofia”. Sdo Paulo, Hemus, 1970. Num segundo momento sera
muito Gtil a leitura de: GODELIER, M. “Funcionalisrno, Estructuralismo y Marxismo"”
Barcelona, Anagrama, 1972.

{8} Para evitar confusdo, deve ficar claro que, a0 estudar-se um objeta, este ndo se altera
pelo simples fato de ser observado, pesquisado. A transformagdo gue ocorre entre o
infcio e o final do processo de conhecimento déa-se na subjetividade do objeto, ou no
grau de conhecimento que dele se tem. Se, a partir deste maior conhecimento, as
utilizagGes externas do objeto se muitiplicam, isto apenas implica na efetivagéo de po-
tencialidades, na aplicagdo do j& existente. E bem verdade qus esta nova aplicagdo
podera provocar alteragdes na forma de expressdo da obistividade do objeto de estudo,
mas isto @ outra questdo, pois tratar-se-4, no limite, de uma coisa nova, sobre a qual um
novo processo de conhecimento devera incidir.

{8} “lIsto ndo significa que categorias que antes serviam j4 ndo sirvam mais; significa, isso
sim, que elas j& se apresentam de forma ulteriormente especificadas, ligadas a um desen-
volvimento ulterior daguelas ‘'mesmas’ forgas sociais que, para permanecerem e se con-
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de nenhuma correspondéncia direta e necessdria entre a evolugdo conceitual e
a evolugdo da histéria. A direcdo da dindmica de uma evolugdo pode se opor a
de outra, e é possivel até, que 3 seqli€ncia 1ogica nenhuma seqliéncia historica
(na mesma dire¢dc ou ndo) seja observada, sendo a primeira uma impaosicdo do
conhecimento.” De qualquer forma, a dindmica da historia 56 pode ser explicada
por uma dindmica do conhecimento, consubstanciando, ao nivel da elaboragdo
tedrica, uma das leis fundamentais da dialética, qual seja, a que afirma a pereni-
dade da dindmica sob o impulso da luta dos contréarios.

A Construcdo Tedbrica e o Objeto

Até agora valemo-nos dos conceitos de esséncia e aparéncia para demons-
trar a inércia ou a dinamica conceitual. No momento, entretanto, outros concei-
tos tornam-se imprescindlveis, seja para que mais a frente discutarnos “o que €
abstracdo’’, seja para caracterizarmos mais pormenorizadamente o que é uma
diferenca substancial entre a primeira observagdo da realidade e o resultado final
do esforgo tedrico.

Primeiro tentaremos explicar o que entendemos como esséncia e aparén-
cia. Depois, e separadamente dos primeiros, os significados de abstrato e concre-
to. No entanto, nossas concepe¢des somente serdo clarificadas quando tratarmos,
em conjunto, estes “pares conceituais”.

A aparéncia de um objeto é o “ponto de partida” do que o pesquisador
percebe e intui. Mas o que é ser, especificamente, ponto de partida? E ser, atra-
vés de estfmulos sensoriais (historica e socialmente determinados) o “provoca-
dor' do interesse tedrico.

Nédo podemos, no entanto, nes permitir a confusdio entre o estimulo e a
sua resultante. O que estimula sdo determinadas caracteristicas fisicas ou sociais
(imagindrias, ou ndo) do objeto, sendo a perceppdo e intuigdo o resultado: a per-
cepcdo e a intuicdo sdo reagSes psiquicas primdrias do investidor frente a pro-
priedades ativas do objeto. '

E assim gque podemos propor a classificagio da aparéncia como conceito de
duplo estatuto: um subjetivo {reacdo) e outro objetivo {acdo). Deve ficar claro,
porém, que trata-se de mera subdivisdo formal, s6 existindo “aparéncia” com .
duplo estatuto: ja que para toda reagdo corresponde uma agdo, definindo-se uma
apenas ern relacdo & outra. Ressaltar-se-4 um ou outro estatuto de acordo com o
contexto analftico.

Como situamos$ rnossa pesquisa no campo da “Teoria do Conhecimenta”,
privilegiaremos a faceta subjetiva-reativa da aparéncia, ou conhecimento primario .
e espontdneo, apreendido sem que nenhum esfor¢o de interpretagdo ou tecriza-
¢do tenha intervindo e sempre proporcionando um conhecimento incompleto .

solidarem tiveram qgus mudar. Dal a necessidade de uma metodologia de ‘conceitos
mbveis’ elasticos’, superando a ‘fixagdo conceitual’ e alcangando uma ‘nova relagdo
entre o relativo e o absoluto e {mais em geral} a nova historicidade, a relagdo de opos-
tos na realidade objetiva, bem como no processo de conhecimento’”. {GALV AN, C,
G. "Subsuncdo Real e Histbria da Tecnologia”. In:Ensaio n. 15/16, 1986). _
{7) Veja-se O métode da Econornia Polftica”. In: MARX, K. e outros, Op. cit. pp. 83-100
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e falho B um conhecimento do estatuto sensério.

Quanto a realidade da aparéncia, convém sublinhar que, qualquer que seja
o estatuto privilegiado, esta nunca sera tebrica.

A esséncia, por outro lado, € um conjunto de caracter{sticas que apenas
sdo apreendidas através de um esforgo de teorizagdo, proporcionando pais,
conhecimento mediatizado. Logo, a esséncia sd existe na teoria, sendo sua rea-
lidade um fato tedrico. Um exemplo interessante de realidade tedrica € o do va-
lor {no sentido da teoria econdmica marxista): sob o capitalismo, o valor existe
para determinar teoricamente, entre outras colsas, os precos. de mercado {estes
sim, com realidade empiricamente observdvel}.

Compreendido o acima exposto, as categorias de "‘abstrato’’ e "‘concreto”
se impSem para a continuidade e maior clareza da exposi¢do. Tanto uma como
outra sdo definidoras de dimensdes do real, situando-se nestas as caracteristicas
das coisas, dos objetos de estudo. Logo, devemos nos questionar scbhre o que é
uma dimensdo. Vejamos: quando a realidade é enfocada de um determinado
angulo, sem que com isso a sua totalidade ou os outros dngulos deixem de ser
considerados, influenciando na propria observagdo do dngulo enfocado,® faze-
mos o que se chama de uma andlise dimensional {no caso das teorias sociais,
entedemos mais conveniente utilizarmos o termo “dimensdo’ em lugar do de

*angulo”, pelo relacionamento Obvio e indesejdvel deste Gltimo com as ditas

ciéncias exatas).
Assim, uma dimensdo da realidade é “locus’ de algumas caracter(sticas

'desta sem anulacdo ou contradicdo em termos com as outras dimensdes. Estas

dimensées estdo, ainda, numa determinada hierarquia, sendo o relacionamento
destas dimensdes hierarquizadas a totalidade social compreendida.

Ao relacionarmos as duplas conceituais “‘esséncia/aparéncia’’ e "“abstrato/
concreto’’, seremos, certamente, melhor compreendidos. Com este intuito,
relembramos que o primeiro contato com a realidade dé-se através da intuicdo
e percepcdo, estimuladas pela aparéncia objetiva das coisas. Nesse contato, perce-
bemos algumas, e apenas algurnas, das caracterfsticas ou propriedades da coisa
enfocada. Mesmo que sejam poucas, estas propriedades ndo se explicam por si
mesmas g, se queremos compreendé-las e a todas as outras que compoem a tota-
lidade das coisas, devemnos, entdo, empreender um processo de pesquisa que,
partindo da aparéncia nos conduza até a esséncia, ou conjunto de propriedades
ndo-perceptiveis. Neste processo logico vamos encadeando as propriedades per-
ceptlveis com as “invisiveis imediatamente’ ou essenciais. Como resultado deste
exame anal(tico, obtemos ndo apenas os elementos formadores da realidade apa-
rencial, mas também apreendemos sua hierarquia logica ou a “explicagdo causal
da aparéncia”,

Logo, estd implicito que so consideramos uma coisa explicada ou compre-
endida se sua génese, evolugdo e aparéncia forem conjugadas num todo /dgico

(8) Partimos do principio que se todas as determinag8es de um objeto pudessem ser
percebidas, a teoria seria supérflua (se fosse supérflua, nunca procurar(amos expiica-
¢Oes para as coisas, como fazemos agui e agoral).

{9} Esta influéncia expressa-se na imposicdo de uma coeréncia tedrica, entre 0 gue deduzi-
mos do estudo de um determinado dngulo e 0s outros dngulos, considerados separada-
mente ou em conjunto. E a imposicdo de uma ndo-contradigdo em termos.
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de hierarquias definidas, no qual a esséncia redefina teoricamente a aparéncia
subjetiva. '

Jacdo oue abstrato g concreto sdo dimensBes da realidade e “locus” de
caracter{sticas desta, podemos nos perguntar onde {em quais dimensdes) se si-
tuam as caracter(sticas ou propriedades tanto da esséncia quanto da aparéncia.

A resposts ndo é facil. Principalmente porque abstrato e concreto sdo
categorias restritas ao pensamento (& teoria) e, embora a esséncia também o se-
ja, a aparéncia ndo 0 é. Mesmo assim, achamos indiscutivel a existéncia de um
nivel de relacionamento entre os dois pares considerados.

~ A dimensdo abstrata ou aguela onde se localizam os elementos mais sim-
ples da coisa, entendemos corresponder a esséncia: a antecedéncia Iégica trans-
forma os elementos simples em determinantes tedricos, ou seja em génese ou
arigem da compreensdo do objeto de estudo. Por outro lado, 3 medida que, por
deduciio, complexizamos os elementos simples {0 que se chama de “‘adi¢do das
determinacOes’’ — embora o termo adicdo ndo seja muito proprio), nos aproxi-
.~ mamos da explicacdo da aparéncia; e quanto mais perto chegamos mais diminuf-
mos o nivel de abstragfo ou, o que é a mesrma coisa, tornamos mais concreta a
dimensdo da observacdo.

Por este caminho, poderfamos facilmente incorrer no erro de considerar-
mos que a aparéncia situa-se no mais alto nfvel de concretude possivel, o que ndo
é verdade. Isto porque, como ja ressaltamos, ndo entendemos a aparéncia como
categoria do pensamento, mas sim como realidade ndo-tedrica, ndo sendg, pois,
identificdvel com uma realidade qualitativammente distinta, uma realidade ted-
rica, como é 0 caso do concreto.

0O concreto é uma construcdo lbgico-tebrica gue, no seu mais alto nfvel,
corresponde & uma dimensdo da realidade extremamiente complexa {diz-se que é
a “sintese de mualtiplas determinagGes’’), onde se encontram em relagdo e hierar-
quizados os elementos ou propriedades da coisa, sendo, entdo, ndo-comparavel
com a propria coisa ou propriedades empiricamente apreensiveis da mesma. Seria
absurdo compararmos a coisa ou algumas de suas propriedades percebidas — fo-
go, sam a intervengdo do pensamento — cam uma construgdo do pensamento!

Mas a relagdo existe, e se expressa na capacidade da construgdo do pensa-
mento em seu mais alto nivel (sua dimensdo concretal de desvendar os mistérios
da aparéncia, desnudé-la, explicd-la, enfim: E a redifinicdo da percepgdo e da
intuigdo, transmutando-se de conhecimento primario e espontdneo em conhe-
cimento tedrico, que permite-nos afirmar que o concreto explica a aparéncia e,
consequentemente, estd em relagdo/interagdo com esta.

A relagdo é tdo clara que podemos aprecia-la pela simples “duplicagdo” -
do conceito de concreto. Vejamos. Entendido de uma forma, o concreto seria
uma categoria tedrica, do pensamento {concreto pensado) e, de outra, como a
coisa em si {concreto em si). Apos esta duplicagdo, identificamos o concreto em
s/ com o que até agora chamamos de aparéncia, e o concreto pensado com o que
simplesmente chamamos de concreto.

Esta duplicacdo conceitual foi o procedimento que Marx entendeu o mais
correto. Assim, em sua exposicdo do “Método da Economia Politica”® afirma

{10) Ver: MARX, K. e outros, Op. cit., p. 90.
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gue “O Concreto é concreto porque € a unidade do diverso. Aparece no pensa-
mento como processo de sfntese, como resultado, & ndo como ponto de partida
lidentifica-se, agui, com nosso uso de “concreto’’ — MLM)}, embora seja o ver-
dadeiro ponto de partida,e, portanto, também o ponto de partida da intuicdo e
representacdo (o que chamamos de ‘aparéncia” — MLM)”. :

Logo a sequir, e ainda na mesma pégina, continua. (...} o0 método que con-
siste em elevar-se do abstrato ao concreto €, para o pensamento, apenas a manei-
ra de se apropriar do concreto, de o reproduzir na forma de concreto pensado
{visto sob esta dtica é uma categoria do pensamento - MLM, e os grifos sdo nos-
sos}; porém, ndo é este, de modo algum, o processo de géneses do concreto em si .
{aqui entendido como categoria ndo-tedrica, ou empirico—~MLM, e os grifos sdo
nossos!"

- Por conseguinte, para Marx existe uma dupla nogdo de concreto: seja como
"shtese de mualtiplas determinagGes”, seja como "ponto de partida da intuicdo
ou representacdo”. Na primeira refere-se ao concreto pensada, como categoria
do pensamento; identificando-se com a utilizagdo do termo por ndés empregado.’
No-segundo, fala do concreto em si, identificando-se com o que consideramaos
a aparéncia ou, como ele diz, "o ponto de partida da intuicdo e representacdo’’. n
Pode parecer, a primeira vista, que forgamos a identificagdo de nosso conceito
de.aparéncia’ com o de “concreto em si’’ de Marx. Na verdade, o “‘concreto em
si’’-marxista é menos rico que a “aparéncia” como nés entendemos, pois desen-
volve apenas seu estatuto objetivo. Por outro lado, ainda em Marx, encontramos
um- vazio teodrico [(gue pretendemos em parte preencher) na relagdo concreto/
aparéncia, ressaltado e explicitado pela constante aproximagado conceitual entre
esséncia e abstrato.

Apods toda esta explicitacdo conceitual, podemos retornar 3 nossa questdo
mais proxima: qual é a diferenga substancial entre o primeiro contato com a
réalidade social e o resuitado final do esforgo tedrico?

Se o neoclassicismo trabalha sob o signo da aparéncia, através da logica
do emplrico, podemos dizer que s examinam um (g apenas um) nfvel da reali-
dade. A Unica atividade "tedrica’” que desenvolve é a de formacdo de conceitos
através do processo de generalizagao; sistematizando-os em seguida numa ““‘orga-
nizacdo seqliencial de generalidades’” que visa formar a realidade final da opera-
¢éo.

Se toda apropriacdo do real sé pode iniciar-se pela aparéncia das coisas,
e ‘os neocldssicos apenas generalizam as caracter(sticas aparenciais, a realidade
a que chegam ou a “apropriacdo’” gue engendram, situa-se, necessariamente,
em nivel idéntico ao do inicio.

Assim, e respondendo ao nosso primeiro questionamento, podemos afir-
mar gue ndo encontramos, nos neocldssicos, nenhuma diferenca substancial
entre -os diversos pontos do trajeto do conhecimento; a realidade €, assim, ni-
velada.1?

{11} Dissemos antes, sobre a aparéncia, que esta é o ponto de partida do que o pesquisador
- percebe e intuf com referéncia aos objetos de estudo.

{12) Néo dizemos “uni-dimensionalizada’ simplesmente porque as dimensdes dizem respei-
. to & construgdes da realidade hierarquizadas pelo pensamento, Na farmulagdo neo-

classica ndo existe hierarquias, mas composicSes em um mesmo grau ou nivel do pen-
samento.
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No ambito do Marxismo, por outro lado, embora a pesquisa também tenha
a aparéncia como ponto de partida, o ponto de chegada diferencia-se daguele
de duas maneiras: 1) por ser realidade do pensamento e 2) por apresentar uma
explicacdo causal (hierarquizada) da aparéncia.

E por entender a dindmica social como forma Unica de existéncia da socie-
dade e o papel dos conceitos como propriedade do pensamento reflexivas do so-
ciallsendo, pois, também dindmico), que se impbBe um processo de analise (abs-
tracdo) para captar a esséncia dos fendmenos e, s6 assim, compreendé-los.

Conseqlientemente, o "“caminho’ que vai da aparéncia para a esséncia
caracteriza a agpreensdoda vida dos conceitos; de sua génese fenoménica & sua
realidade essencial. Ao contririo, o "‘caminho’ da esséncia para a aparéncia
— que compreende {no sentido de ser mais abrangente) a passagem do abstrato
para o concreto — caracteriza a exposicao dos conceitos desde sua génese /dgica,
passando pela complexidade tedrica maxima, até a recuperagdo da aparéncia
pelo pensamento: sua explicagdo causal,

A rigueza do método marxista também pode ser vista como um processo
de criacdo e descoberta: verifica-se alli uma espécie de fecundacdo tebrica, que
extrapola o objeto de estudo em sentido restrito, seja pelo processo de desco-
berta da génese das categorias, seja pela tendéncia evolutiva derivada.

No momento, consideramos que as diferencas substanciais gue nos pro-
pomos demonstrar estdo suficientemente esclarecidas. Vejamos, agora, mais de
perto, o que considera-se abstragdo, segundo o ponto de vista das duas escolas

que nos importam.
l{ — O QUE E ABSTRACAQ

Abstragdo é um termo que popularizou-se pelas varias conotagGes em que
é empregado. A mais vulgar destas, entende o termo como sindnimo de “coisa
Inexistente’’. Uma outra interpretacdo é a advinda do estudo de uma coisa pres-
cindindo de um conjunto de elementos gue a compde, e que “'por ora devem ser
deixados de lado” ou abstraldes. Nesta, imagina-se uma coisa pura e que pouco
a pouco, perdendo sua pureza, aproxima-se da realidade: chama-se a isto de pro-
cesso de “‘aproximagdes sucessivas’ a realidade.

Esta conotagdo Ultima ajusta-se & abstragdo neocléssica nas analises da so-
ciedade e assemelha-se & forma de estudo das ciéncias exatas: “’MNas palavras de
Jevons, ‘a Teoria Econdmica (...) sugere uma estreita analogia com a ciéncia da
Mecanica Estatica, e verifica-se que as leis de troca se assemelham a feis de equi-
{fbrio de uma alavanca {...}’. Este exemplo de comparacdo da Ffsica com a Eco-
nomia é apenas um entre vérios outros encontrados tanto em Jevons quanto na
maioria dos autores neocldssicos mais importantes’’.13

A coisa pura é o modelo ou idealizagdo do objeto: o pesquisador retira
do funcionamento da sociedade tudo gue pode complicar a sua compreensdo, .
de acordo com a ajuda do instrumental analitico que dispde. Esta sociedade .
amputada passa a ser o nicleo ou referéncia obrigatéria de todas as adigBes ou

(13) HAGGE, W. “De Docta ignorantia”. In: Revista de Economia Polftica. Sdo Paulo, Bra-
siliense, Jan-Mar/1987, p. 124,
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agregacdes de complicadores, até alcangar-se ‘‘as coisas como elas sdo’”’. Um
exemplo cldssico é o caso da concorréncia perfeita. Este tipo de concorréncia
nunca existiu historicametne e, teoricamente, s6 pode ser estudada se negarmos
algumas caracter(sticas do funcionamento do capitalismo, quais sejam: 1} desem-
prego cronico; 2) crises clclicas; 3) desequil fbrios estruturais e 4) desinformagdes
e desconhecimentos de qualquer espécie por parte dos atores sociais, entre ou-
tras.

~ Em outras palavras, temos que negar por um instante a existéncia da com-
p!extdade do real para podermos estuda-lo. A perfeicdo da concorréncia imp&e

um capitalismo sem desemprego cronico, © que nunca existiu; crises cfclicas, que

‘sempre estiveram presentes e equil(brios que sfo automaticamente estabeleci-
dos. Segundo Rowthorn, “encara-se o desemprego, as crises, o desenvolvimento

desngual ¢ outros aspectos samlfares do srstema como deswos do equl!ibrto {...)
‘imperfeigBes’, como, por exemplo, os monopdlios ou a informacéo imperferta
(. .) Daqui até concluir que eles podem ser eliminados pela introdugdo de maior
' concorrencaa {grifo—MLM)}, melhor informacdo ou outro remendo destinado a
remover as imperfeicGes de um mecanismo essencialmente perfeito, vai um curto
passo.” ¥
- " No entanto, o que nos importa salientar é a contradicdo em termos exis-
“tente entre a informagdo de modelos e a realidade, e ndo a validade das conclu-
'.'soes a gue se chega por esta via. Ndo estamos aqui avaliando a concepgdo neo-
‘cldssica da sociedade, no sentido desta ser certa ou errada. As valoragdes sdo dei-
‘ xadas de lado, sendo nossa opinido, no caso, irrelevante,
wiil J@ para o marxismo, a abstracdo se faz sem esta contradicdo em termos,
nao se apresentando, pois, este problema metodoldgico. Quando aparentemente
se simplifica a realidade, de fato esta-se tratando em separado de um, de uma ou
algumas de suas caracter(sticas. Estas caracter(sticas (nas suas dimensSes pro-
prias) em nenhum momento podem negar as caracter(sticas situadas em outras
dimensSes; a validade de cada afirmagdo, analftica ou dedutivamente forjada,
ndo pode invalidar afirmagdes ja feltas ou a serem feitas.

Visto sobre outro prisma, o processo de abstracdo marxista impede que,
implicitamente, no estudo de uma especf(fica dimenséo, todss as outras néo sejam
simult‘aneam ente consideradas.

Para muitos estudiosos, quando Marx disserta sobre a circulacdo simples
de rnercadonas implicando no processo “‘mercadoria-dinhelro-mercadoris {M-D-
{M-D-M), localizar-se-(a historicamente numa sociedade mercantil distinta do
capitalismo. N&o é nenhuma novidade que os produtos do capital ao chegarem
no mercado ndo se distinguem dos produtos do camponés ou do artesfo. MNio
existe selo de propriedade ou etiqueta que distinga os tomates produzidos sob
relagdes de produgdo distintas. Por isso, o tomate se apresenta como, e apenas
como, uma mercadoria, e o proprietario desta como vendedor. Por sua parte, o
dinheiro também ndo aparece de “‘coleira”, e 0 seu proprietério representa ape-
nas o comprador.

E assim que, na circulagdo, ndo se pode distinguir o capital-mercadoria da

{14) ROWTHORN, B. Op. cit,, p. 26.
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mercadoria do componés, ou o capital-dinheiro do dinheiro do assalariado. Esta
é uma dimensdo do real, uma forma de vida do capita: na troca, a relacdo gue se
estabelece entre proprietdrios de mercadorias é a existente entre comprador e
vendedor, mesmo que, fora da circuiacdo, noutra dimensdo da realidade, estes
vendedores sejam, por exemplo, capitalistas e os compradores, assalariados ou,
quern sabe, também capitalistas.1®

Conseqliente com este processo, ndo existem adizdes de caracterfsticas
para se chegar & nifvels explicativos mais préximos da realidade objetiva. O gue
verifica-se é o relacionamento estratificado e hierarquizado das dimensSes: se é
verdade que a circulagdo do capital estd mais proxima da realidade objetiva do
capitalismo do que a circulagdo simples de mercadorias, isto se dd por aquela
englobar esia. A circulagdo do capital é determinads, Ggica e teoricamente,
pela circulacéo simples de mercadorias, ficando patente a estratificagfo e hierar-
quizacdo das dimensdes.

-Voltando aos neocldssicos, vemos gue, se a concorréncia imperfeita estd
mais proxima da realidade objetiva do que a concorréncia perfeita, isto se da
porque adiciona-se a esta, por exemplo, um conjunto de barreiras (tecnoldgicas,
jur{dicas e financeiras) dificultando a livre ¢ perfeita mobilidade do capital.
Logo, fica evidente a adigdo ou superposicdo de caracterfsticas, como também a
contradicdo em termos existentes entre uma circulagdo sem entraves que é,
ao mesmo tempo, repleta de barreiras! Lembremo-nos, por oposicdo, que a circu-
lagdo do capital é, ao mesmo tempo, circulacdo simples de mercadorias.

De uma maneira sintética, podemos dizer que os neociassicos /dealizam a
realidade e depois, passo a passo, vdo compd-la. Formam a realidade a partir
de um modelo que ndo tem vida propria em separadio, pois, da realidade, pouco
ou nada representa e, 0 que é mais grave metodologicamente, contrape-se a
esta.

Os marxistas, por sua vez, ndo formam a realidade. eles dela se apropriam,
mostrando a vida /nerente a cada uma de suas facetas ou dimensdes, sem que as
conclusGes a um nivel abstracional dado (dimensdo) neguern™® as de outros.

i1l — DERIVACOES E EXEMPLOS
0O que apresentamos aqui sdo algumas derivacBes {sob a forma de exem-

plos) necessarias do que j& foi exposto; tento no que se refere a elaboracdo da
conformacio da teoria quanto a sua aplicabilidade ou politica econdmico-social.

Os neocléassicos

Se lembrarmos que a explicagdo metodoldgica da realidade, segundo os

{16} Esta Gltima possibitidade Marx conternpla na cireulagdo do Capital, cuja forma é
D-M-0Y'. Ndo nos esquegamos, porém, que esta Ultima engloba a primeira. Verificamos
isto, esquematicamente, simplesmente, combinando a seqliéncia: D-(M-D-M-})-D".

{18) E 0til lembrar que, segundo os marxistas, a direpdo dos movimentos {tedricos ou his-
héricos) estd de acordo com uma das leis mais importantes da dialética, qual seja, a da
negagdo da negagdo; trata-se de um redsfinir constante das situacGes dadas & que pouco
tern em cornum Coim a negagdo pura e simples destas citapdes.
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neocléssicos, se dé por adicdo de caracterfsticas a um modelo pré-determina-
do e derivado da amputagdo de “elementos complicadores”, fica facil deduzir
que, para eles, 1) o elemento determina a totalidade; 2) o individuo determina a
sociedade; 3) os homens sdo todos iguais e 4) as instituicdes ou organismos so-
ciais 30 supérfluos.

df!ementq determina a totalidade

. Um dos pontos mais relevantes da Teoria Econdmica neocléssica é a elabo-
raq:ao ‘da “curva tedrica de demanda de mercado’’. Para tal, aceita-se que cada
consumidor tenha a magnitude do seu consumo de uma dada mercadoria em re-
lagdo indireta com os pregos desta. Isto posto, somam-se horizontalmente as
curvas de demanda de todos os consumidores, encontrando, entdo, a curva de
demanda tedrica de mercado. Logo, o elemento-consumidor determina a tota-
Ifdad&mercado

'O Indwfduo determina a sociedade

.. Com base na exemplificagdo anterior, chamamos a atengéo para o que deu
' orrgem ao mercado. Em outras palavras, o mercado ndo é '‘explicado’ (pois é
apenas adigdo}, mas sim o individuo-consumidor. Assim, a ligacdo econdmica
da sociedade mercantil, ou sua determinagdo econémica, é fornecida apenas pe-
~ las caracter (sticas do individuo-econdmico, este sim, estudado. Em termos 16gi-
- cos, 'entﬁo, o individuo determina a sociedade.

Os Homens sd0 todos iguais

: E um fato de conhecimento generalizado, que apenas podemos somar

ecmsas.;—'de alguma forma idéntica. Logo, se o consumidor determina o mercado
{por adi¢do), é elementar concluirmos pela igualdade de todos os Homens; ao
menos no que tém de “Homus Economicus”’.

Este é o fundamento da concepgdo de Estado neutro, representante de
todos os homens (do povo), pois ndo existem, aqui, classes sociais.

' As lnstttwcoes socials sdo supérfluas

’ _.__'"Ao considerar a adicdo cormno método, faz-se outra suposi¢do: as umdar_!es
somadas sdo independentes uma das outras. Isto é necessdrio, porque, caso con-
trérlo, o todo poderia ser diferente da soma das partes.

" “Podemos observar esta caracterf(stica de independéncia na conformagdo
déﬁ_curva da demanda tedrica. A anélise que all se faz é apenas a do individuo
(isolado dos outros e da sociedade) para, em seguida, agregd-los. Fica evidente
que os individuos néo se relacionam e, portanto, ndo se mﬂuenmam reciproca-

mente.,
*Sendo assim, uma instituicdo social, como os sindicatos, sé pode ser su-

pérﬂua, pois a sua forga é idéntica ao somatorio das forgas individuais. Esta
andlise pode ser estendida para o Estado, entendido como um conjunto de ins-
tituigOes.

43



Os Marxistas

Para esta corrente de pensamento, a realidade esta presente e sempre coe-
rente nas suas diversas dimensfes. Isto se traduz, como vimos, na forma meto-
dolégica da explicagdo da realidade, baseada na relacdo e estratificagdo hierar-
quizada de dimensdas, a qual fornece os elos de uma determinagéo ldgico-causal
da aparéncia.

A presencga constante do conjunto das dimensdes no seio da pesquisa, im-
plica, necessariamente, em 1) determinagdo dos elementos pela totalidade;
2) determinac@io do individuo pefa sociedade; 3} possibilidade de desiguaidade
entre os homens e 4) relevincia das instituic8es sociais.

Determinagdo do elemento pela totalidade

A onipresenga da realidade (totalidade) implica que, quando da andlise do
elemento, aquela esteja subjacente. Assim posto, o elemento é um atomo da to-
talidade, existindo apenas como engrenagem de uma mdquina, e sendo, pois,
sobre-determinado pelo funcionamento do conjunto.

Determinagéo do individuo pela sociedade

A Unica diferenca em relagdo ao caso anterior, estd no reconhecimento das.
especificidades do individuo, do ser consciente e inteligente. Embora seja fruto.
da sociedade, é elemento ativo e sujeito das transformagGes do préprio meio:
social. O fato de ser sujeito ndo se deduz diretamente de sua inser¢do social ou de:
sua conformagdo social. £ necessirio adotarmos o ponto de vista dialético que
afirma a inexisténcia de acdo sem reagdo, de ataque sem defesa, de passivo sem:
ativo, etc. Estes sdo exemplos de uma lei que ja enunciamos, e que traduz a
luta e unidade dos contririos como tGnica forma de dindmica, movimento ou:
transformagao.

A desigualdade entre os homens

Apenas uma potencialidade de desiguatdade pode-se afirmar. Se o todo de-
termina as partes ou a sociedade o indivfduo, ndo hd por que supor que individios:
nédo se relacionem e se auto-influenciem. A possibilidade das desigualdades, através:
do agrupamento de indiv/duos com interesses assemelhados esté sempre presente.’

A relevancia das instituigOes socials

Na medida em que a sociedade determina o individuo {ndo importando se
este retroage, ou nio, sobre o meio social), esta se afirma como algo distinto de:
seus componentes. Ndo podemos, pois, nos surpreender com a aceitagdo dos sin-;
dicatos, partidos, etc., como forgas superiores as dos individuos que 0s com-=
pdem, considerados em separado. :
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Comentérios

, Devemos, mais uma vez, salientar gue ndo nos interessa 2 discussido sobre 0
valor interpretativo das correntes de pensamento abordadas {se mais ndo fosse
porgue o consideramos como um problema de opinido). Nosso objetivo é apre-
sentar os dois métodos em suas discordancias, assim como discutir a coeréncia
da"te'oria e da prética forjadas sob especificos pressupostos filosdficos.
Independentemente do que pensamos sobre a teoria neoclassica, observa-

mos ‘uma profunda incoeréncia na pratica politica de seus adeptos quando, por
exemplo, se opSem a pressdo salarial efetuada pelos sindicatos e a regulagdo eco-
nomica pelo Estado. Segundo os pressupostos que norteiam sua teoria, os sindi-
catos e o Estado ndo poderiam ter mais poder do que a soma das partes gue o5
coimpdem; os sindicatos em nada poderiam prejudicar o “equil{brio econdmico”.
Pa mesma forma deveria ocorrer em relagdo ao Estado.

= De nada adianta dizer que as instituicdes causam apenas problemas tem-
porérios ou simplesmente “friccionais”, pois segundo a determinagio da socie-
dade pelos individuos {pressuposto amplo da teoria neocléssica), estes sdo todos
igd'éi'S'e ndo mantém relacionamentos, inexistindo, entdo, influéncias reciprocas
e, ‘conseqlientemente, uma sociedade diferente da soma dos indivfduos que a
‘compde; ‘portanto, fazem-se indcuas as organizagGes de qualguer espécie.

25 Da mesma forma, verificamos uma incoeréncia entre a afirmagao da igual-
dade'economlca de todos os homens e a propriedade por uns poucos dos meios
de: producao E vazio afirmar, e sustentar teoricamente, que os meios de produ-
q:ao ‘sflo alugados, pois, inevitavelmente, surge a pergunta: alugados de quem?!7
~ii Com relag@o ao pensamento marxista, ndo vemos incoeréncias propria-
ménte ditas, mas sim extrapolagSes indevidas. Dada a complexidade do marxis-
mo, vérlas leituras e interpretacGes sdo possiveis {0 que ndo ocorre com © neo-
ciaSs:clsmo), sendo possivel, também, exageros e omissdes.
Sobre a teoria do valor, por exemplo, vérios autores sustentam que os pro-
diitos podem ser trocados porgue possuem “‘algo em comum” (acreditamos ine-
gavel-esta parte da explicagdo) e que esse “‘algo em comum™ 86 pode ser o tra-
balho humano; é agui que comeca o problema. Poder{amos dizer, com o8 neoclés-
sitos, que o algo em comum ¢ a “utilidade” e, neste contexto, ninguém poderia
nos contradizer. Afirmar e “hater pé” sobre este ponto, é o que consideramos
um exagero

“ " Toda a argumentagdo sobre o trabalho humano como “Unica identifica-
cé‘d"'-" entre 08 produtos basela-se nos pressupostos do marxismo. Um deles
é a historicidade das formas de produgdo e, conseqiientemente, das caracter fsti-
cas' dos produtos destas formas. Ao aceitar-se que a utilidade é a coisa em co-
mum; estd-se praticando uma teoria do “'valor” a-historica, ja que a utilidade se
manifesta em todos os produtos de todas as formas de produgdo conhecidas,
desde as mais primitivas até hoje. Por isto, passa a ser um dado e desconsiderada
{na esséncia da teoria do valor) como um objeto de andlise, Logo, somente a
coeréncia com um pressuposto pode fundamentar a afirmag¢do do trabalho hu-
mano (abstrato) como substancia do valor ou “coisa em comum”.

1 7! Esta panto é desenvolvido em SALAMA, P, Op. cit., pp. 126-128.
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Ainda sob o signo dos exageros, percebemos a impropriedade de vérios
pesquisadores a0 quererem impor a existéncia de “classes sociais’ como coisa
dbvia. Também aqui, esta existéncia tem a possibilidade de ser “ébvia’” apenas
se partitharmos do pressuposto da determinagdo do individuo pela sociedade
{como vimos acima). '

Entre as “omissSes mais generalizadas, vamos apenas enumerar algumas,
sem desenvolvé-las: 1) as transformacg8es por que passa o proletariado e a relagdo
destas com o papel revoluciondrio, 2) as especificidades do individuo {de certa
forma reclamamos o desenvolvimento de uma psicologia marxista) e 3} o papel
ativo do Homem na transformacdo social (a visdo soviética do marxismo pode
ser responsabilizada, em parte, por este descaso. Ndo esquegcamos, porém, e
apesar do sovietismo, as grandes contribuicBes de Lenin e, principalmente, de
Gramsei).

FINALIZACAO

- Na finalizagfo deste trabalho introdutdrio a confrontagdo metodoldgica .
entre neoclassicos e marxistas, vamos chamar atengdo para mais algumas oposi-
cOes gerais entre estas duas correntes e tentar demonstrar a justeza de nomear-
mos de “idealismo funcionalista’ e de “materialismo dialético’’ as fundamenta-
¢Oas fllosoficas dos dois métodos, respectivamente.

O necclassicismo, ao “endeuzar” o individuo (veja-se a “‘soberanis do con-
surmidotr”, por exemplo), abraga e adota o subjetivismo e o voluntarismo como
expressdo da compreensdo e da dindmica social: sendo dado que néo € o meio
que determina o individuo, sua vontade ndo é condicionada ou restringida por.
nenhum corpo estranho a sua propria figura (uma excessdo é aquela que releva
Deus e o destino como formadores da vontade). Logo sua vontade é soberana,
podendo, se quiser e em quaisquer ciscunstancias, mudar 0 mundo.

Assim, a histéria social passa a ser reflexiva da historia dos individuos'8.
e, como num filme, s§o as imagens da realidade que se expressam na realidade
exterior, objetivando-se. /sto nada mais representa do gue a concepgdo idea-:
lista da sociedade, na qual o psicdlogo é o observador privilegiado da Historia,

Lembremo-nos, porém, gue mesnmo neste contexto a Historia objetiva:
continua a fluir e a ter existéncia propria, sendo, No entanto, expressdo do mo-.
vimenio das idéias,

No outro extremo, encontramos o "endeusamento’”’ do melo ou a total
nassividade do individuo face aoc meio social: o individuo, sem capacidade de
pensar o mundo, € criatura deste — € a concepgdo materialista vulgar da socie-
dade.

0O marxismo néo avaliza esta Gltima concepgdo. Se 0o meio determina o
individuo, isto ndo inplica na passividade deste, ao contrario.lmplica na possi-
bilidade de reacdo deste frenteaum mundo que procura conforma-lo: o indivl-
duo, como criador da Historia social, embora timitado por um conjunto de si-
tuagBes objetivas, enquadra-se na concepgdo materialista ndo-vulgar ou dialé-
tica, assumida pelo marxismo.

{18} N&o 6 mero acaso gue a Histéria, para a pensamento burguds, em geral, seja uma su-
cessfo de “grandes feitos” (guerras, descobertas, etc.) por “grandes homens” {Luiz

XV, D. Pedro 11, ste.).
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i Para concluir, deve-se observar que partimos do funcionalismo neocléssi:
co, expresso na logica do empirico, e chegamos ao /dealismo, afirmado na con-
cépcdo” da historia. Nas observagBes sobre o marxismo, partimos da dialética,
‘expressa na contradicdo entre esséncia e aparéncia, e chegamos ao materialismo,
aftrmado pela prioridade do meiosobre o individuo. :

~ii. Tudo nos leva a crer gue a lagica interna de nossa exposi¢cdo tenha aqui
; su",i corroboracao o gue ndo implica num julgamento de valor sobre a superio-
‘.,rldade de uma teoria sobre a outra. Por outro lado, ndo nos pretendemos impar-
"0|a|s pois a escolha do objeto de estudo e do mstrumento anal(tico utilizado
“conduzem” a pesquisa, tornando-a polftica.

~# Como em todas as pesquisas, principalmente as de cunho social, esta tam-
'.bem_ é material de reflexdo “tendencioso”, do infcio ao fim.
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